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Az Orosz Egyhdz és az Orosz Szakralis Monarchia egymads irdnti viszonydnak
mell6zhetetlen tanulsdgai eligazitdst nytjtanak mind a Katolikus Egyhdz Z&-
jelenkori prébatételeire, mind Sz(iz Maria Orszaga és Egyhaza viszonydra, bar a §

parhuzam alkalmazhatésdga nem magéatél értetédd. Mig az 1054-es FW
egyhdzszakadds nyoman Bizdnc Patridrkétusa filiggetlenitette magat ROmatol és ¢

Péter ut6datol, az Orosz Egyhaz pedig ondllésodott kozvetleniil Bizdnc 1453-as &
bukdsa el6tt, a Magyar Egyhdz Péter utédahoz fiiz6d6 viszonyat megszilarditva
egyetemes, azaz katolikus jellemz&jét és sajatos jellemz6jét, azaz apostolisdgat
egyardnt megerdsitette. II. Szilveszter Pdpa Szent Istvdnnak a Szent Korondval R

/!-

kiildott ,,Apostolokkal Egyenl6” min&6séggel rendkiviili kivaltsdgokat 2 ; |
biztositott, amit a Ravennai Zsinat 1001 Husvétjdn rogzitett. Ez az Esztergomi ,
Ersekségnek ,,mater et caput” (anya és f6) mindséggel a vilagegyhdzban egyedi 3 ,{ 1%

pétridrkai sajatossagu joghatsdgot biztosit, ami kezdetekt6l kiterjedt a Szent
Korondhoz tartoz6 teriiletek Osszes keresztényére, ritustol fiiggetleniil.
Magyarorszag ebbdl adéddan tavolrdl sem némely mai korok érdekei szerint
magyardzott vazallusi képz6dmény! hanem a Szentszékkel Iényegében
mellérendel6i viszonyban levé katolikus kirdlysdg,2 ami a lehet6ségét is kizarja
kiilfoldinek beleszolni az orszag beliigyeibe. Szent Istvan kirdly uralkoddsdnak
kordt, valamint az Orosz Egyhdz és Monarchia viszonydt hasonlé 28
eszkatologikus vdrakozdsok hatdroztdk meg. III. Ott6 a Renovatio Imperii
Romanorum (a Rémai Birodalom feljitdsa) célt tlizte ki és felvette a ,,vildg %
csdszara”, ,,apostolok szolgdja”, ,,Jézus Krisztus szolgdja” cimeket. Ezt egykori &5
tanitémesterével, II. Szilveszter Papdval a régi romai csdszarsagot visszadllitva
kivantdk megvaldsitani, nem politikai hatalmi képz6dményként, hanem a XB&
keresztény orszdgokat egyetemesen Osszefogd hierarchiaként, a dicséséggel “*= -

eljovo Krisztust fogadé eurdpai népek egységében. Szent Istvan felismerte, hogy ,,Isten ujjat” vonhatja a térségi politika
irdanyitasdba. Ezért sz6l az ,,Intelmek” soraiban ,,a torvény kotelékeirdl, amelyet Isten ujja kotozott (digitis Dei condita)”
— ,isteni id6ben” egybeszbtte a Magyar Egyhdzat a Kirdlysdggal.

Az Arpad-kortél kezdve az egyhdzi hierarchia magatél értetédSen a katolikus hittisztasdg és egyhdzfegyelem
kategdridinak fenntartott kikozosités drdn is védte az Egyhdz iigyeként a Szent Korona jogait: ,,Szent Laszl6, Konyves
Kélman, II. Istvan, II. Béla, II. Géza idején (1077-1162) az orszdg a Szent Korona uralma alatt [...] Szent Istvan
Intelmeinek szellemében élt, ami megnyilvanult Szent Laszl6 és Konyves Kédlman torvénykezésében is. A Szent
Korondt érték kisebb-nagyobb sérelmek, de nagyobb vesz€ély nem fenyegette, s Horvétorszdg, Bosznia, Dalmécia és
Rédma is a Szent Korona uralma ald keriilt. Ezt kovetéen azonban a Szent Koronat ért sérelmek szinte sorozatossa
véltak. III. Istvan (ur. 1162-72) megkorondzdsa (V. 31.) utdn I. (Komnénosz) Mdnuel bizdnci csdszdr tobbszor is
megprdbdlta novelni magyarorszdgi befolyasat ellenkirdlyok allitdsdval és a Szent Korona megszerzésével. El6bb I1.
Géza Occsét, Istvant kiildte Magyarorszagra, akit azonban a magyar urak nem fogadtak el; ezutdn II. Géza id6sebb
Occsét, Laszlo herceget kiildte, akit a magyar urak egy része elfogadott kirdlynak, megsértvén az orszdg és a Szent
Korona egységét és féhatalmat. Banfi Lukéacs esztergomi érsek nem volt hajlandé megkorondzni Laszl6t, mert
Magyarorszagnak volt torvényes kirdlya, III. Istvan. Miké kalocsai érsek azonban hajlandé volt erre. Lukdacs érsek II.
Laszlot (ur. 1162-63) is kikozositette, aki ezért bebortonoztette Lukacs érseket. Laszlé azonban 1 éven beliil, 1163. 1.
14: vératlanul meghalt. Miké kalocsai érsek 1163. 1. 27: ismét torvényteleniil kirdllyd korondzta IV. Istvant (ur. 1163-
65), I1. Géza fiat. Lukdcs esztergomi érsek a Szent Korona egységét védelmezve 6t is kikozositette. III. Istvan csatdban
legy6zte IV. Istvant, aki ekkor a hatalom megszerzéséért hiibériil ajanlotta Magyarorszdgot Mdnuel bizdnci csdszarnak.
Minuel csdszar azonban III. Istvdnnal, a térvényes magyar kiréllyal kotott békét. A Szent Korona térvényes hatalma I'V.
Istvan haldlaval (1165) allt helyre. III. Istvdn megsértette az Egyhdz Szent Istvan altal biztositott jogait, ezért Lukécs
érsek Magyarorszdg torvényes kirdlyat is kikozositette. III. Sdndor papa (ur. 1159-81) kovete vezette helyes beldtdsra a
kirdlyt, akit ekkor Lukdcs érsek fololdozott a kikozosités aldl. 1173. 1. 13: Lukécs érsek visszavonult, s a pdpa engedélyt
adott a kalocsai érseknek, hogy [...] IIl. Béla (ur. 1172-96) néven megkorondzza III. Istvan legkisebb ccsét, kinek
uralkoddsa alatt helyredllt a Szent Korona uralma Dalmacidban.

III. Béla 1182. V. 16: megkoronaztatta idésebbik fiat, Imrét, aki 1196: foglalta el a trént. III. Ince papa (1198-1216)
1198: kikozosités terhe mellett megintette Imre kirdly occsét, Andrds herceget, mivel Osszeeskiivést sz6tt Imre, a
torvényes kirdly ellen; s levelet irt Godehardus székesfehérvari prépostnak is, melyben megengedte, hogy a Szent



Korona 6rzésére &rkanonoki tisztséget létesitsen, nehogy «valami kar érje az Egyhdzat, vagy valami sérelmet
szenvedjen a haza becsiilete, ami a Szent Korondbdl ered». 1205. V. 29: a Szent Korondval megkoronéztdk II. Andrast,
aki 1217-18: keresztes hadjdrata idejére az esztergomi érsekre bizta az orszdg kormanyzasat. Tavollétében egyes fourak
follazadtak és ellizték az esztergomi érseket, ami lazadds volt a Szent Korona ellen is. II. Andrds kir. az Aranybulldban
részletes kozjogi formdba oOntotte az Intelmek IV. fejezetében megfogalmazott torvényeket. A Szent Korona jogi
tagjainak (fépapok, féemberek és minden nemes — egyiitt €s egyenként is) ellendlldsi jogot adott a kirdllyal szemben ha
megszegné a torvényeket. II. Andrds 1231: torvénybe foglalta, hogy a mindenkori esztergomi érsek koteles elldtni Szfiz
Miria és a Szent Korona alattvaldinak érdekvédelmét. Ezzel kiilon is torvénybe foglalta azt (ami az Intelmek III.
fejezetébdl is kovetkezik), hogy az Egyhdz koteles feliigyelni a mindenkori magyar kirdlyt €s a vildgi uralmat. Ebbdl is
kovetkezik, hogy Magyarorszagon a kirdly személye utdn az esztergomi érsek mint a Szent Korona fé6ségében masodik
tagja® az orszag masodik embere, ugyanakkor a kirdlynak nem alattvaléja. IV. Béla kirdly a tatdrok el6l a Szent
Korondval a dalméciai Trau varosdba menekiilt. A tatdrjards utdn I'V. Béla helyredllitotta Szliz Mdria és a Szent Korona
orszagit. Az 1256. XII. 16-i oklevélben a Szent Koronat tudatosan hatalomgyakorlé jogi személyként, uralkodéként
emlitette, s tudatosan alkalmazta az Aranybulla 31. torvénycikkelyét, mely a Szent Korondt olyan jogi személynek
tekinti, akinek engedelmeskedni kell. Az 1298:21. torvénycikkely kimondta, hogy ha a kirdly az orszag teriiletének
barmely részét barmely okbdl elidegenitené, azt koteles visszaszerezni. Az orszag teriileti sérthetetlenségének alapja
ugyanis az, hogy Magyarorszdg Szliz Madriaé, illetve Maria nevében a Szent Koronaé, s igy egyetlen magyar
uralkodénak vagy torvényhozasnak sincs joga abbdl egyetlen cm?-t sem elidegeniteni. Aki megtagadja az orszdg, azaz a
Szent Korona teriileti épségének helyredllitasat, azt a kalocsai érseknek ki kell k6zositenie.™

A Szent Korona — mint Isten Orszaganak alarendelt, azzal 6sszhangra torekvé Szent (Szakralis) Orszdg — megsértése a
magyar(orszagi) politikum belsé meghasonldsdnak érzékeny jelzGje, legyen sz6 akdr vildgi, akar egyhdzi politika
esetérdl. A Szent Korona jogrendje ellen a Kdrolyi Mihdly-féle Népkoztarsasag é€s a Kun Béla-féle Tandcskoztirsasag
bolsevik mintdra elkovetett merényleteinek kovetkezményeként allhatott el az anakronisztikusan groteszk helyzet,
amelyben Kun Béla a Szent Korona 100000 markéaért torténd eladdsardl targyalhatott egy miincheni 6tvossel. Ezen
spiritudlis hiitlenségek kozvetlen feltételt teremtettek a trianoni koncepcids tdrgyalds és az 1920. junius 4-ei diktdtum
végrehajtasahoz, amely éppen Jézus Szentséges Szive iinnepén — 6t sebbel csonkolva feszitette keresztre Szfiz Maria
Orszagat és népét. A Szent Korona jogrendjét sért6 kiilsd €és belsé merénylok, a teljesség igénye nélkiil: az Antant; a
csehszlovédk koztarsasagi kormany és legionistdi; a szerb-horvét-szlovén kirdlysdg és a szerb csapatok; a romdn kirdly és
hadsereg 1919-ben, illetve a trianoni diktdtumot kdvetden; 1921-ben a nemzetgy(ilés; 1944-ben a III. birodalom; 1946-
ban a szovjet hadsereg, a magyar parlament és a csehszlovdk kormany. Rdkosi Matydsnak 1948-56 kozott mér csak
kihaszndlni kellett a tdlcdn kapott dllapotokat, amelyekért magyar(orszagi) vezetSk vagy Magyarorszagon hatalomhoz
juté idegenek okolhatok, akik olykor szandékosan, maskor vétkes tudatlansdg, blinds konnyelmiiség vagy kalandor
felel6tlenség formdjaban kovették el a Szent Korona jogrendje elleni merényleteiket: 1301-ben Karoly Robert (elsé
koronazédsakor) és Cseh Vencel; 1305-ben Wittelsbach Otté; 1306-ban Kén Ldszlé és Karoly Rébert (mdsodik
korondzasakor); 1440-ben az Orszaggytilés, Kottaner Janosné Ilona, az 6zvegy Erzsébet kirdlyné €s 1. Ulaszld; 1457-
ben V. Laszlo; 1517-ben Werbbczy Istvan; 1526-ban Torddn és Székesfehérvarott tartott Orszaggytilés és Szapolyai
Janos; 1528-ban és 1529-41 kozott Szapolyai Jdnos; 1541-51 kozott Szapolyai Janosné Izabella |, kirdlyné” és Frater
Gyorgy; 1552-ben Habsburg Ferdinand; 1619-ben Bethlen Géabor és az Orszaggyi(ilés; 1687-ben 1. Habsburg Jozsef,
Esterhdzy P4l nador és a Rendek az Aranybulla Ellendlldsi Zaradékanak eltorlésével; 1703-11 kozott a Habsburg-haz;
1780-90 kozott II. Jozsef ,kalapos kirdly”; 1790-ben Weszprémi Istvan; 1848-49-ben Ferenc J6zsef csdszar, Kossuth
Lajos, Szemere Bertalan és Duschek pénziigyminiszter; 1867-ben Ferenc J6zsef csaszar és az Orszaggy(ilés 2

Szent Istvan kirdly Intelmei és II. Andrds kirdly Aranybulldja az Ellendlldsi Zaradékkal biztositjdk a Szent Korona
Jogrend szerint Mdria Orszdgaban Egyhdz és Szakralis Monarchia szinergidjat®, egymast segitd egyiittmiikodésiik
évszazadokon at kiprébalt paratlan tokéletességii katolikus prototipusat. Sajnos ezt a Katolikus Egyhaz tdrsadalom- és
politikai teolégidja nem integralta, de nem is dolgozta ki ezen valdsdgok Isten akaratidval valé megfelelésére, sem a
megfelelés hidnyara vonatkozé modelljeit. Ezzel szemben az ortodox politikai teoldgia magétdl értetédben operdl a
bizanci és orosz modellek kategéridival: ,,Egyhdz és az dllam olyan, mint a lélek és a test. Ennek alapjan [...] az 4llam
esetleg olyan politikat folytathat vagy olyan torvényeket hoz, amelyek kozvetleniil nem érintik az Egyhazat, [...]
azonban mérhetetlen veszteséget okozhat az Egyhdznak. Masrészt az Egyhdz zavarai az dllam életében is tiikkrozodnek.
Példaul a kiilonboz§ valldsi eretnekmozgalmak az allam békéjét és nyugalmat is megzavarjak, és az uralkodéknak olyan
intézkedéseket kell hozniuk, amelyek visszadllitjdk a nyugalmat. [...] Bizdncban sok [...] zsinatot, [...] amelyeken
kimondottan egyhdzi, dogmatikai vitdk zajlottak, az uralkodék kezdeményezésére hivtak egybe. Szeretném
hangsilyozni, hogy ez nem csupdn és nem annyira jogi szimfénia volt, mint inkdbb a karizma szimfénidja. [...]
Bizancban a patridrka kijelolésekor nem volt djra felszentelés, mig Oroszorszagban fokozatosan kialakult a patriarka
megvalasztdsdnak szertartdsa, amely magdban foglalta az djra felszentelés elemeit. Ily mddon a patridrka és a car a
Szentségek altal kiilonleges karizmat kapott Istentdl, és természetesen egyetértésben kellett tevékenykedniiik. De mint
Bizanc is, gy Nyugat-Eurdpa is szdmtalan példat szolgdltat dllam és Egyhdz kozotti kolesonos ellentétekre és nyilt
harcokra. [...] Magas tisztségeket tolthetnek be €s nagy méltdsdggal birhatnak, mikozben a minden emberre jellemzd
gyengeségektol és blinoktdl 6k sem mentesek. [...] Nyugaton az Egyhdz és az dllam kolcsonos kapcsolatdban az
Egyhdz szamtalan kisérletet tett arra, hogy az allam folé kerekedjen, [...] Oroszorszdgban az allam igyekezett joval
gyakrabban az Egyhdz folé kerekedni, és a koztiik 1évé konfliktusok 4dltaldban az édllam hibdibdl keletkeztek. Ez
egyebek kozott azért is volt igy, mert az orosz carok az id6k sordn gy kezdték értelmezni a masodik felkenésiik soran
kapott karizmat, mint a papsag részévé valdsukat.”

Az orosz cdrsag papi jegyeinek mibenlétét szakszer(i vizsgdlatnak kellene aldvetni, de osszedllitdsunk el6bbi részeiben
targyalt Isapostolos® mindség ismeretében az orosz car szakrélis papi mivolta megalapozottan vélelmezhets. A szakralis
monarchidk orosz-magyar parhuzamat illetéen nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy az Isapostolos mindség megélése a
magyar kirdlysadgban — f6leg az Intelmekkel és az Aranybulldval — tokéletesedett a Szent Korona jogrendje ellen inditott
merényletsorozatig, az orosz carsigban — a késGbizdnci és nyugati abszolutisztikus elemek atvételével torzitva —
fokozatosan sorvadt. Furcsamod, az idézett orosz ortodox szaktekintélyek amennyire vildgosan latjdk Oroszorszdgnak
és az Orosz Egyhdznak a vildgi gondolkodds diktélta szekularizdcids tévedéseit, annyira tdvol all tSliik egydltalan
mérlegelni Oroszorszdg megtérésének sziikségességét. Osszedllitdsunk II. részében megéllapithattuk a keresztények



egyéni és kozosségi ontudati érlelddését, személyiség-fejlédését érd krizisekrdl, hogy olykor azonossaguk gyokerével
szembeforduld ellenpdlusként probaljak djraértelmezni onmagukat. Ezt az &sbiinnel megsériilt természet onallitasi
kényszere okozza, a kegyelem segitségével azonban a tévedés felismerhetd €s megtéréssel a gydgyulds irdnydba
terelhetd, viszont osszeomldssal jar, ha megtérés helyett megatalkodds kovetkezik. Az egyes személyek és a valtozdsnak
idében szintén aldvetett kisebb-nagyobb kozosségek — igy az egyes nemzeti egyhazak? és a szakralis monarchidk —
egyardnt csak megtérésiikkel kiizdhetik le meghasonldsaikat. Kiizdelmiikhoz vilagité6 faklya Szolovjov idézett
bizantinizmus-leirasal?, klasszikus tidvtorténeti példaja pedig az 6szovetségi valasztott nép intézményes és karizmatikus
szolgalattevdi, mint korporativ személyek!l. Zart kozosségi inkubdtorként a bizantinizmus elsorvasztja a keresztény
egyénekre és kozosségekre egyarant kotelezd folyamatos megtérés készségét, benne Isten megtérésre szolité kegyelme
is csak az elhdritand6 kiilsé hatdsok egyike lehet. A rendszer-ideoldgiai bizantinizmus jellemzé tiinete a rendszeren
kiviili szereplok — szektdsodds jegyét mutaté — kriminalizdldsa, ami az egymast elitéld orosz Shitliek €s Nikon patriarka,
illetve Nikont évszazadokon at védd szerecsenmosdatdk kozos tévedése. [...]

Mindszenty Jézsef biboros, Hercegprimdsnak az Egyhdz és Nemzet elleni terror mellett a Vatikdnban 1963-tdl futtatott
,»Ostpolitik™12 gépezetével szemben is ki kellett dllnia. Ezért irta az Egyesiilt Allamok Budapesti Nagykovetségére
menekiilt politikai disszidensként, 1962-ben még szeliden: ,,Az Egyhdz mai mély vélsdga ne ijesszen meg benniinket!
Tulsdgosan és sokdig rdhagyatkoztunk az &si multra épiilt, a csaladi és nemzeti folytonossdgba bedgyazott keresztény
hitre. E bedgyazottsdg azonban csak tdmasz lehetett, de nem volt sem maga a hit, sem annak zdloga. Minden egyénnek,
minden nép minden egyes nemzedékének udjra meg tujra meg kell kiizdenie a hitéért gy, mint Jakobnak az Isten
angyaldval. Nem szabad eleresztenie az alkalmat, a lehet6ségeket még haldlos faradtsdg miatt se, mindaddig mig Isten
meg nem ald benniinket. Isten fiatal. Ové a jov6. O nemcsak a mult, a hagyomanyok tudéja vagy féltékeny vigyazodja,
hanem az ujnak, a fiatalnak, a holnapnak az el6hivéja is egyénekben és népekben, akik nem adjdk f6l magukat. Ezért
nincs helye a csliggedésnek. A mi sziviink megremeghet a nehézt6l, az ismeretlentdl, a lehetetlennek latsz6tol, Isten
azonban az egyének és nemzetek jovGjét sokszor a lehetetlennek latszé holnapba rejtette el; nekiink kell nekilatnunk,
hogy azt eldhozzuk. Szdzados, tragikus és hosi kiizdelmekben hazat vesztettiink: majdnem csak talpalatnyi foldiink
maradt. [...] Ebbe a minket perzsel6 tlizvészbe persze mi magunk is beledobtuk szdraz és mindig djra meggyujtott
gerenddinkat: hitetlenségiinket és druldsainkat egymassal szemben, karomkoddsunkat, kozéleti konnyelmiségiinket és
legutobb azt, hogy néplink kényelemszeretetb6l segédkezet nyudjtott a magyarsdg termésének alattomos
lekaszaboldsdhoz. [...] Isten és 6seink mondatjdk velem és ezt szeretném minden magyar pdrndja ald tenni, legyen
barhol széles e vilagon, hogy ne legyen nyugta az 6sztokétdl haldla érajaig: A megmaradt kevésbol djra kell épiteniink a
) hazat!”3 A hitvall6 fGpdsztor tehat nem vadolt senkit, hanem
! !ﬂ onvizsgdlatra, megtérésre, Isten, Egyhdz, Haza és Nemzet jovije
|

irdnti hliségre szolitott éppen amikor ezek szolgdlatdnak
< legkevésbé latszott a jovojed. Szamédra a ,Haza Ujraépitése”
alapvetéen mds, mint a lényegileg katolikus Magyar Kirdlysag
visszadllitasat koveteld ezoterikus botcsindlta megmonddk
képzelik, a ,szakrdlis”® katolikus jelentése és a ,katolikus™é_
E fogalom mibenléte egyardnt mellékes. Mindszenty Hercegprimads
szamara a ,Haza Ujraépitése” ugyanakkor alapvetden tobb, mint
azt személyes és szakrilis karizmdjanak lényegi ismerete hijan
altaldban értelmezik. A II. Vatikdnum utdni egyhdzi és vilagi
politikdk rohamos szekularizdci6ja Madria Orszdga és Egyhdza
| szakrdlis 6rét hajthatatlansdganak kemény kifejezésére kotelezték:
,»A rabszolgdva tett nemzet soraiban ma én vagyok Magyarorszag
egyediili alkotmdnyos képviseléje [...] feladatom lenne az uj
kormany kinevezése, a Nemzetgy(ilés Osszehivasa és feloszlatdsa
[...], aki alkotményos alapon 1j életet kezdhet a nemzet szdmdra
[...]. Az itt emlitettek alapja Szent Istvdannak II. Szilveszter
papahoz intézett beszamoldja a Magyar Egyhdz megszervezésérol,
amelyben az esztergomi érsek a legmagasabb egyhdzi és
alkotmdnyos méltésdg. Ezt a beszdmol6t a pdpa elfogadta, és
jovéhagyta azzal, hogy a korondt [...] Szent Istvdnnak adta. Az
| érsek-primds kettés funkcidjat kell szem elétt tartani — [...] utébbi
kettds eredetli: egyhazi és alkotmdanyos. [...] Letétele még nem
| jelenti, hogy megszilint primdsnak lenni. Nem személye, hanem a

Nemzet fliggetlenséghez vald joga ered az isteni akaratbdl és a
természetjogbol, s ez vildgos dlldspont kinyilvénitdsdra kényszeriti, valamint arra, hogy &rizze a primds hivataldt. [...]
Az lenne a kivdnatos, hogy Oszentsége ne engedje meg, hogy a zsarnoksdg és istentelenség uralma megszakitsa az
ezeréves gyakorlatot, hanem inkdbb mozditsa eld a nemzet fiiggetlenségét. Konyorgok Oszentségének, ne ejtsen foltot
torténelmi emlékezetén azzal, hogy visszaveszi a hitet és a Roma iranti hliséget a Madridhoz, Magyarorszag
Nagyasszonydhoz mindig hii néptdl és apostoli kirdlydtl, Szent Istvantél. Ami iddig tortént Esztergommal
kapcsolatban, az gyakorlatilag megkonnyiti Nixon elndknek, hogy istentelen kezekbe juttassa a szentkorondt. Ez iddig
az elnok folyamatosan megerGsitette elSttem, hogy tovabbra is szent [targyhoz ill6] oltalomban részesiti, &m utébb
olyan nyilatkozatokat tett a tomegkommunikdciéban, amelyek engem nyugtalansdggal toltenek el. Amit irok, az minden
magyarnak a véleménye. Ha Oszentsége ignordlja ezt: «Szoltam és megmentettem lelkemet, [...] hogy ne
becsmérelhessék szolgdlatunkat [...] Mi koze az igazsdgnak a gonoszsdghoz? [...] Hogyan egyeznék meg Krisztus
Bélidllal?» (2 Kor 6,3.14.15)"12

IV. SZUZ MARIA ORSZAGANAK UJRAEPITESE

Amennyire megdobbentd, hogy Bélidl® neve egyaltaldn emlitésre keriilhet barmely Pdpa intézkedése kapcsan, sajnos
annyira indokolja az Ostpolitik természete, amely miatt a magyarorszdgi kommunistdk kedvére VI. Pal Pépa



megfosztotta Sziiz Méria Orszdga Hercegprimdsat esztergomi érsekségétdl. Egyes kutatok szerint a Padpahoz intézett
kemény hangvételdi levél nem keriilt elkiildésre, ami a boldoggd avatdst esetleg kockaztaté vélt engedetlenség
leplezésének is tekinthetd. A Kereszténység Védobastyajaként elismert Mdria Orszdga utolsé hiiséges Hercegprimdsa,
min az Egyhaz, Hit, Haza és Nemzet védelmezGjel?, nem szorul védelemre, még kevésbé leplezésre. Az
engedelmességet?®® mindenekel6tt Isten irdnt kell gyakorolni, mivel az csupdn gyiimolcse a sokkal fontosabb
igazsdgossdg erényének, az erények hierarchidja ugyanis az isteni (teoldgiai) erényekkel — hit, remény, szeretet —
kezd6dik, amelyeket a f6 (kardindlis) erények — igazsdgossag, mértékletesség, bolcsesség, dllhatatossdg — kovetnek. A
Hitvallé Fépasztor életszentségét vitatok a gallikanizmus?!, valamint az egymast kizaré konstantinizmus-iulianizmus?
koholt vadjait egyarant ramondtdk, mai utéda, Erd6 Péter biboros mégis ihletetten méltatta a 2009. mdjus 2-dn
Esztergomban tartott Mindszenty-emlékmisén: ,,Boldog emléki el6domet [...] 1948. december 26-dn tartoztattdk le az
esztergomi primdsi palotdban. Ezen a napon Rémdban, biborosi cimtemplomdban, a Santo Stefano Rotondo
templomban iinnepelték a rdmai magyarok a templom véd&szentjének, Szent Istvan diakénusnak az {innepét. Minden
bizonnyal sokan koziiliik 1946. mércius 3-4n is ott voltak, amikor Mindszenty J6zsef biborossa kredldsakor birtokba
vette ezt az Gsi templomot, amelyet XII. Piusz papa jelolt ki szdmara?.” Tovéabba, sziiletésének 120. évforduldja
alkalmabodl rendezett konferencidn: ,,a torténettudomanynak sem mellékes, hogy a martir sorsu biboros tetteinek és
szavainak f6 mozgatérugéja a hite volt, ez pedig megnyilatkozdsait magyardzza és egységbe fogja. [...] Mindszenty
Jézsef magatartdsat spiritudlis szempontbol kell vizsgdlni; korporativ személyiség volt, mert életében «dsszetOmoritve
megtaldljuk a hivé emberek szenvedéseit és tantsagtételét.»”2 Utddja idézett megéllapitdsait maga Mindszenty biboros
vetitette elére a Szent Istvan Tdrsulat 1947. december 11 .-ei kozgy(ilésének elnoki beszédében:

»Ahhoz, hogy helyesen mérlegeljen és itélkezzék a torténetirds, kell hozza a mindent attekintd biztos latdson kiviil a
megvesztegethetetlen feleldsségtudat az itélkezOben; ennek szemszogébdl nézze az itélet ald keriil6t — mondotta. — A
kozé€letnek nincs egyetlen szerepvivdje €s eseménye, aki vagy amely felett el6bb vagy utébb az itélet el nem hangzanék.
A torténelmi itéletet azonban nemcsak az {rok és torténészek fogjak megalkotni. Van egy masik {tél6szék is, melyben
nem az frastudok iilnek. A nép is itélkezik. Egyszerliségében, tisztasigdban, el6itélett6l mentesen, jobban és
helyesebben itél, mint azok, akik ideol6gidt szolgdlnak. A birdlat, mely a néptdl jon, «a torténelmi itélet el6futdra». Fél
a torténelemtdl az, aki «az el6futart elnémitja».”2¢ A Hercegprimds torténelem-szemléletét? az 6rok magassagokbol
taplalkoz6 iidvtorténeti kiildetéstudata ihlette, paratlan jelent6ségli szolgdlatdnak profétai bejelentéseit igazolta a
»vértanik zsengéje” példdjara végzett hitvédelemmel, préfétaként felmutatta Sziz Maria Népe szenvedéseinek az
engesztelésben gyumolcsozo értelmét®, és sajat elére latott kalvaria- Jarasaval hitelesitette is. A kordbbi veszprémi
piispok esztergomi kinevezése eldtt préfétai kozlésben ,,1945 mdjusdban az Ur igy sz6lt Natdlia névérhez: «Kozel van
az isteni erémmel megéldott, s Lelkem fényével megkorondzott Fej [...] bebizonyitom, hogy terveim nem egy 1élekre,
hanem az egész iildozott Egyhdzra és a szenved6 vildgra vonatkoznak.» [...] «Jézus ldtni engedte, mily nagy fokban
heviti az O isteni szeretetének tiize Hercegprimds Urunk szivét, €s mily rendkiviili er6vel miikodik benne az Igazsig
Lelke. Littam a Szentlélek erejét er6sodni, fokozddni benne, egészen a haldldig [...] Isten kezében mint kiilonos
eszkozt a kozeli szebb magyar jovore nézve.» 1945 oktdber kozepén a névér leirta Jézus Mindszentyhez intézett
szavait: «[...] te vagy kegyelmeim befogaddja, ami nem volt és nem is lesz benned hidba! Isteni akaratombdl téged
felszabadité angyalként helyeztelek az orszdg és az Egyhdz védelmére.»"? A Hercegprimds kiildetésének égi
bejelentése méltd foldi visszaigazoldst nyert: a kinevezés datuma 1945. augusztus 16.-a, a Vildgegyhdzban
Nagyboldogasszony iinnepét kozvetleniil kovetd Szent Istvan Magyar Kirdly napja.

A kinevezési dokumentumot Grész Jozsef kalocsai érsek vette dt és szeptember 8.-4n, Kisboldogasszony iinnepén
személyesen dtadta a cimzettnek, aki néhdny napi elmélkedés utdn elfogadta a kinevezést, amit szeptember 14 .-én,
Szent Kereszt Felmagasztaldsa iinnepén kihirdettek. A kinevezési bullat XII. Pius P4pa oktdber 2.-dn, Szent Orangyalok
linnepén irta ald, az 4j Hercegprimds székfoglaldja oktdber 7.-€n, Rézsafiizér Kirdlyngje linnepén, elsd szolgalati napja
8.-4n, Magyarok Nagyasszonya ilinnepén volt. Biborossa kredldsakor, 1946. februar 21-én, XII. Piusz pdpa préfétalta:
»Az 1j kardindlisok koziil [...] Te leszel az els, akinek vdllalnod kell a bibor szinnel jelzett vértantsdgot!”3®
Letartoztatdsa el6tt, 1948 Kardcsony madsnapjan, Géza-Istvan fejedelem dltal a Véarhegyen emelt elsé esztergomi
szentegyhdz véddszentje, Szent Istvan elsd vértanu linnepén szdzatot intézett Sziiz Maria Orszaga red bizott Népéhez:
»[.--] Azon a helyen, ahol nem partok, de az Apostoli Szentszék kegyébdl és bizalmabdl 6rt allok, [...] senki sem allott
annyira eszkozok hijdval, mint én. Annyi célzatosan megszbtt, szdzszor megcafolt, de konokul tovdbb hirdetett
val6tlansdg nem tajtékzott mind a hetvennyolc el6dom koriil egyiittvéve sem, mint koriilottem. Nem vadolom
véadloimat. Ha a helyzetet idonként megvilégitani kényszeriilijk ezt csak nemzetem feltors fajdalma, kicsordul6 konnye,

megrazo igazsiga teszi. Imddkozom az igazsdg és szeretet vilagdaért. Azokért is, akik Mesterem szava szerint nem
tudjak, mit cselekszenek. Szivb6l megbocsatok nekik. Nem vettem részt semmiféle 6sszeeskiivésben. Nem mondok le
érseki tisztemrdl. Nincs vallani valom és semmit sem frok ald. Ha mégis megtenném, az csak az emberi test
gyengeségének kovetkezménye s azt eleve semmisnek nyilvanitom.”3 A Nagy Magyar Engesztelés FOpapja és
Préfétdja helytdllasanak forrdsa az emberi és keresztényi mivolt kirdlyi-papi-préfétai harmas egysége, annak sajdtos
egyetemes és magyar elemeinek egységében: (1) az Osevangéliumban meghirdetett itéletprofécia és ﬁdvésségpréfécia
Szliz Méria Orszdgdra és Egyhdzdra vonatkoztatott szemlélete; (2) a Sziizanya, mint Orokos Magyar Kirdlyn6 és
Tulajdonos szolgédlata a magyar szakrdlis monarchia egyedi kozjogi rendjében; (3) az Ur Jézus és a Sziizanya dltal
Maria Natalia névérnek adott magan-kinyilatkoztatds melletti elkotelez6dés. Mindezek a kiforrott papi onértelmezésére
épiilve egyiittesen alakitottdk a Hercegprimds szakrdlis életmiivét. Papsdganak mdrids irdnyéat lelkivezet6je, Marton
Boldizsar Marcell sarutlan karmelita atya tdmogatta, akinek haldlakor, 1966-ban irta napléjdba a Hercegprimds: ,,Most
madr csak imadkozhatik értem a kivald jé pap és bardt, tandcsot nem adhat.”32

~Marcell atya [...] 1942-ben tette kozz¢ a lelki életr6l irt kézikonyvét Kolostori iskola a Karmelen cimen. Két évvel
késdbb jelent meg Mindszenty [...] «Az édesanydnak» harmadik, bovitett kiaddsa. [...] «A szerzd legédesebb ambicidja
az volna — frja Marcell atya kdnyve el6szavdban —, ha sikeriilne minél t6bb lelket megnyerni az igazi Mdria-kultusznak
[...], mert aki Ot megtaldlja, az életet taldlja meg és tidvossége 1észen az Urban (Péld 8,35). [...] Mdria nélkiil a lelki
élet puszta vergddés, egy helyben topogds, vagy roppant farasztd, lassui haladas, neki-nekilendiilés és még nagyobb
visszaes€s; s mert az Isten akarata, hogy Madria anydnk legyen és mi valédi gyermekei [...], amely nélkiil nincs
szamunkra mennyorszag.» Mindszenty is ezt mondja: «Csak azt tessziik a Mdria-tisztelettel, amit Jézus Krisztus tett és

tandsitott Maridval szemben. Jézus szeretve tisztelte Madridt; engedelmeskedett neki és bekapcsolta iidvosségilink



legf6bb mozzanataiba és titkaiba [...] Krisztus vérével torleszti az istenanyasdgot, az asszonyokbdl kivalasztottsdgot, a
Szeplételen Fogantatast, a tilaradé kegyelmeket €s az irdnyunkban vald anyasagot is.» [...] «Kiildetést adott tehat az O
édesanyjdnak — irja Marcell atya —, hogy a nyomorult emberiség az istenfidsdg tudatdra ébredjen az 6 gyengéd kezének
vezetése alatt. [...] Ord bizta a feladatot, hogy a fogadott istenfiisdg mennyei tisztasdgdval és édes bizalmdval tudjuk
kiejteni a sz6t: Abba! Pater!» Ha Maria anyai hivatdsa, hogy minden 1élek alkalmassa legyen a fogadott istenfitisdgra, a
pap hivatasa az, hogy atya legyen a természetfeletti életben és mint az apostol mondja, «az evangélium altal életet adjon
Jézus Krisztusban» (1Kor 4,14), és hogy az atyasdg fdjdalmait szenvedje djra meg djra, egészen addig, mig Krisztus ki
nem alakul az alkalmassd valt 1élekben (Gal 4,19). [...] «Némelyeket... pasztorrd és tanitéva tett, hogy szolgdlatuk
betoltésére neveljék a szenteket és felépitsék Krisztus testét, amig mindnydjan el nem jutunk a hitben és az Isten Fia
megismerésében az egységre és meglett emberré nem lesziink, elérve a krisztusi teljességet» (Ef 4,11-13). Mindszenty
[...] hivatkozik Szent Agostonra, aki szerint «a megtestesiilés csoddja ijul meg a pap éltal» [...] «Vita sacerdotalis —
vita Mariana! Igy gyonyoriiséges a foldi élet, igy lesz apostolld a pap. [...] O maga lesz [...] a Iélek-kertek forrasa, [...]
az él6 vizek mélységes, csordultig telt szent kitja, ha elszantan, kovetkezetesen megvaldsitja, életté teszi a jelszot:
Mariaval! Mindent vele, semmit nélkiile!» — {rja Marcell atya.”3*

A Hitvall6 Hercegprimds szarnyalé magassagokat és megrendité mélységeket értd papi lelkiilete csakis Legfobb Ura és
Mestere, a Melkizedek-rendi Fépap és Kirdlyok Kirdlya, Jézus Krisztus irdnti kozvetlen, meghitt személyes
kapcsolatabdl élhetett. Szamara a Melkizedek-i szemlélet is szdmithatott, hogy a szakralis dllamformat felfiiggesztd
politikai helyzetben Zakar Andrast* valasztotta titkardul, akinek miveiben jelentSs elem az Egyhdz tanitasdbol
méltatlanul peremre szorult Melkizedek-teoldgia¥. Ez er6forras lehetett szamukra a bortonben is, ahol a mar kordbban
letartoztatott titkart és eloljarot az alvildg urétdl ihletett pribékek megprébaltak egymds ellen forditani. Az emberré lett
Fit-Isten Papsdganak vonatkozasi alapja a Krisztus-tipoldgia cstcsdn levé Melkizedek, a Magassdgbeli (El-Elyon)
papja, az Igazsdgossdg Kirdlya. A keresztények mégis tgy vannak a Melkizedek-féle papsdggal, mint a szeretettel:
gyakran emlegetik, de a konkrét élethelyzetekben megkivéant N
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Orszdgdnak Hercegprimdsa. A Magyarorszdgon elkezd6dott
Egyhaz-iildozés éveiben Natdlia novér altal maga az Ur Jézus
figyelmeztette a papsdgot a Melkizedek-i mivolt 6rok isteni |
jellegére: ,Kedves papjaim, szeretném, ha nemcsak az dldozat
bemutatdsakor taldlkozndtok Velem. Taldlkozzatok Velem a foldi
élet sivar mindennapjaiban is. Taldlkozzatok Velem, amikor a vilag
osszeeskiiszik ellenetek, amikor nektek tamadnak vadléitok,
amikor igazsagtalanul iildoznek titeket Nevemért. Hallottdtok,
hogy megmondatott nektek: papok vagytok ti mindorokké, &
Melkizedek rendje szerint. Megértettétek, hogy utatok e vildgban
rovid és keskeny; beleegyeztetek abba, hogy nem kivdntok mds §
Oromet és gyonyort, mint az 6rok életét; tudomdsul vettétek, hogy
Velem egyiitt meghaltatok a kereszten, s ezt a haldlt ti el is §
fogadtatok. Akkor hit miért akartok foltdmadni e vildgra? Miért
keresitek az 6rok kdrhozatra valé megsziiletést? Bizony mondom
nektek, amit kerestek, azt fogjatok megtaldlni. A mindennapi
kenyeret, s mindazt, ami életetek fonntartdsdhoz sziikséges, ne a természet adomdanydnak tulajdonitsatok. Ami j6, azt ne
a természetnek koszonjétek. Az ur ti vagytok. A természet csak szolga, amely foldi életetek sordn szolgdl benneteket, s
mikor e foldi élet véget ér, testetekkel egyiitt szdmotokra a természet is porrd valtozik. Ha ugy képzelitek, hogy a
természet a ti istenetek, a természettel egyiitt ti is orokre elpusztultok, vigydzzatok, nehogy a természet dldozataiva
legyetek! Mindenben Engem ldssatok, akkor nem véltok semmivé a természettel egyiitt. A természet szépségeiben is az
En szépségemet vegyétek észre, a természetes oromben is az én 6romomnek oriiljetek. Ha igy tesztek, megértitek, hogy
En vagyok mindennek kezdete és vége, En vagyok forrasa a mindenségnek, s Rajtam kiviil semmi nem lett, ami lett.”3¢

Az Ur Jézus idézett tanitasinak szempontjai a Melkizedek-rendi papség lényegére mutatnak: az id6ben elvételezendd
orokkévalo és az orokkévaloban beteljesitendd muland6 egységes munkaldsa. Igy teljesiil az Ember eredendd kiildetése,
ami az 0ssziil6k elbukdsa utin az Osevengélium meghirdetésével magasabb méltésagu uj lehetdséget kapott: Jézus
Krisztus 4ltal minden id6legeset Istennek felajanlva és szandékai szerint dtvéltoztatva Isten 6rokkévalé uralmaba vonni.
Az Egyhdz, az Emberiség és a Teremtés egésze igy jut Isten 4ltal eltervezett rendeltetésére, ami a célba érkezettség fell
visszatekinté megfogalmazasban az Orokkéval6 érvényre jutdsa a Teremtésben. Jézus Krisztus, mint Orok Fépap és a
Kirdlyok Kirdlya, az Atydnak felajdnlott kenyér és bor atvaltoztatdsdval sajat Szent Testébe és Szent Vérébe épiti
mindazokat, akik Ot Kereszt-dldozatdban Istennek és a mindenség Urdnak elismerve Bel6le tdpldlkoznak. A végcél
fel6l értelmezve Melkizedek papsaga és kiralysdga is Jézus Krisztustdl ered: elovételezetten részesiilt a Mennyei Orok
Fo6papsagbol és Kirdlysagbol, amelyek teljességiikben Jézus Krisztusban miikodnek. Melkizedekrdl a Szentirds
emlitéseihez képest (Ter 14,17-18; Zsolt 110.4; Zsid 5,6-7,17) az egyhdzatydk hagyatéka és a késébbi szakirodalom sem
tartak fel 1ényegi tobbletet’Z. Kérdés, hogy mennyiben felelhetnek meg kiildetésiiknek a Melkizedek-rendi papsag
felkészitésére hivatott szemindriumok a sajat céljukat illetd 1ényegi tanitds nélkiil? Melkizedek szarmazasa, életkora,
haldldnak ideje, neve, lak6helye ismeretlenek, de ezek az id6tlenség jeleiként az drokkévaléra mutaté méltdsdgjegyekbe
oltoztetik 6t. Felsobbségét Abrahdm is elismerte dlddsdnak elfogaddsdval, és zsdkmdnydbdl tized ajdndékozdsdval,
amelyek a Zsidokhoz irt levél szerint a krisztusi el6képiség alapjai. Mivel Abrahdm az Gsszes zsid6 Gsatyja, Sbenne az
aroni papsdgnak is el kellett ismernie Melkizedek els6bbségét. Melkizedek kirdlyi karaktere mindenekelStt Isten
(Elohim) Abrahammal kotott szovetségének megdlddsdban érhet6 tetten, papi karaktere pedig a kenyér és bor
felajanlasdban, Isten Fia azonban létrendileg, illetve f6papi és kirdlyi mindségeiben egyardnt Melkizedek folott van.
Jézus Krisztus F6papi els6bbsége sajat valésdgos Emberségének az Atya dicsGitésére hozott életdldozatdban, valamint
valdsagos Istensége atvaltoztatd cselekvésében érhetd tetten, amivel megnyitotta az dtmenet lehet6ségét az emberibdl az
istenibe, az id6legesbdl az orokkévaldba.

A R6m 8, 19-3938 éppen a Melkizedek-i értelemben sz6l Isten Fidnak Képmasat magukra 6lt6 fogadott fiakrol, akik
megnyilatkozdsdra var a vajidva sOvirgé-sohajtozé természet, hogy ,,a mulandésdg szolgai dllapotdbdl majd



felszabadul az Isten fiainak dics6séges szabadsdgdra.” Isten bizonyos teremtett val6sdgokrdl ugy rendelkezett, hogy
azok orok tervének lehetdségi dllapotdbdl égiek vagy foldiek dltali meghirdetés Utjdn valnak a vildgba drad6 teremtd
cselekvéssé. Nem szavakkal torténd ismertetés ez, hanem Isten Teremt6 és Ujjateremté Szavanak a tdrsteremtd
szolgdlatban torténd érvényesiilése, hogy egy adott teremtett valosdg idobeli kezdetét vehesse — amint Gébriel arkangyal
meghirdette az Isten-gyermek embergyermekként sziiletését, Keresztel§ Janos meghirdette a Messids fellépését, az Ur
Jézus meghirdette Isten Orszdgat, sajit kereszthaldlat és feltdmaddsat, az angyalok meghirdették az Ur Feltdmadasét,
vagy az Egyhdz a pdpdk dltal Jubileumot és bucsikat hirdet meg. A meghirdetés hatalma érvényesiil a Szentlélek és az
egylittm{ikodd szolgalatvégzd kozos miiveit képez6 karizmdk esetében is, amelyek a felismerés és befogadas utani
kimondas altal kezdenek az id6ben miikodni. Kirdlyként az emberré lett Mdsodik Isteni Személy létrendileg és
méltésdgban egyardnt minden teremtett létezd folott van. Az oOrokkévaldsdgban az Atydtdl eredd Szentlelket
viszontkiildve szereti az Atydt, az id6ben pedig sajat uralma ala vetve mindeneket az Atya f6sége ald von, és az Atya
igéretét teljesitve elkiildi a Szentlelket apostolainak az Egyhdz javdra. Szent Korondnk és a Korondzdsi Palast
ikonteolégidja, a magyar korondzasi ord6 papszentelési jellege, Szent Istvan Intelmei, Szent Istvdn Orszdgfelajanldsa
egységes teoldgiai szintézise a cél elovételezett ismeretérdl arulkodik. Az eddigiek alapjan beldthatd, hogy Szliz Maria
Orszdga Melkizedeki-i Papi Kirdlysdg®, érvényesen megkorondzott kirdlyai pap-kirdlyok, Szfiz Mdria Orszdga
Egyhédzanak és Népének rendeltetése pedig taniskodni az id6ben elévételezett Orok megélhet6ségérdl. Ezen jegyek az
Osszeallitasunk 1. részében II. Pius Papara visszavezetve bemutatott Archiregnum* minéség alapjai, aminek jelentését
sokan katonai nagyhatalmi értelmére csupaszitjdk, holott elsGsorban a ,szent rend” katolikus teoldgiai jegyei
mérvaddak. Az ikon-teoldgia nyelvezetével élve Maria Orszdga az Isten akarata szerinti kirdlysdgok ikonja, azaz f6ldi
prototipusa, a Mdria Orszdgdra vonatkoz6 abszolut isteni akarat pedig a Foldi Kirdlysdg Mennyei Osképe.

Szent Istvan Apostolkirdly Intelmeinek zarszava¥l szerint Isten Mdria Orszagara vonatkozé akaratanak teljesitése az
tidvosség feltételét képezd dllapotbeli kotelesség a mindenkori magyarorszagi vildgi és egyhdzi hierarchia minden
fokdn, amihez Mindszenty Hercegprimas a vértanisagig hliséges volt. A ,,szent rend” irant érzéketlen kozismerten
liberdlis Franz Konig# (Kirdly — Sic!) biboros — XXIII. Janos és VI. Pal papak Mindszenty-iigyben megbizott targyaldsi
kiildotteként sok fdjdalmat okozott a Hercegprimdsnak, de a bécsi temetési miséjén mondott beszédében el kellett
ismernie: ,,Mdrtir volt, aki csoddlatos helytalldssal viselt el testi és lelki szenvedéseket egyhdzdhoz és népéhez
mindvégig kitart hliségében. Korszakunknak, egy olyan korszaknak a vértanija, amelyben 4j mdrtirtipust teremtett az
ideoldgiai és politikai okokbdl tdmadt valldsiildozés [...] Tisztelettel és nagyrabecsiiléssel hajlunk meg ez elbtt a
modern kori vértanu el6tt.”# Az ismertettek alapjan érthetd, mégis szinte hihetetlen, hogy a szekularizacio csapddjaba
esett egyhdzpolitika milyen konnyedén kiszolgaltatta a satdni kommunizmusnak mind a Mindszenty-iigyet — egyben
Maria Orszdgdnak Egyhazat —, mind Oroszorszag felajanldsat a Szlizanya Szepl6telen Szive irdnt. A Sz{izanya utasitdsa
szerint a fatimai 3. titkot tartalmaz6 boritékot az 1960-as év papdjanak kellett felnyitnia, aki XXIII. Jdnos Pdpa volt. Az
altala osszehivott II. Vatikdnumon az ortodox orosz megfigyeldk jelenlétéhez Nyikita Hruscsov, akkori szovjet diktator
altal megszabott feltételek drdn is ragaszkodott, miszerint az Egyhdz nem birdlhatja a marxizmust és a Szovjetuniot. A
tiltast r6gzitd nem hivatalos megallapodas a kés6bb hivatalositott Ostpolitik kdzvetlen alapja, de a szovjetek felé papai
engedély nélkiil mar a II. vildghdbori sordn tett 1épéseket Giovanni Battista Montini — majdani VI. P4l Papa — XII. Pius
Pépa kordbbi titkdra, 1952-t61 helyettes dllamtitkar. Amikor 1954-ben err6l XII. Pius Papa tudomadst szerzett, Montinit —
bar még piispok sem volt — Mildn6 érsekévé kinevezése ardn eltdvolitotta a Vatikdnbol. Ezzel szemben amikor — II.
Janos Pdl Papa dltal 2000-ben boldogga avatott — Angelo Roncalli biboros XXIII. Janos néven pépa lett, az azonos
egyhdzpolitikai nézeti Montinit azonnal biborossa kredlta. Vatikani levéltari feljegyzések szerint ,,Alfredo Ottaviani
biboros beleegyezésével 1959. augusztus 17-én Pierre Paul Philippe OP atya elvitte XXIII. Janos papdhoz a «fatimai
titok» harmadik részét tartalmazo boritékot. Oszentsége «kis habozds utdn» [...] hatdrozott, hogy a lepecsételt boritékot
visszakiildi a Szent Officiumnak, s nem fedi fo6l a «titok» harmadik részét. VI. Pal papa 1965. marcius 27-én [...]
Angelo Dell'Acqua helyettes dllamtitkarral egyiitt elolvasta és visszakiildte a boritékot a Szent Officium levéltardba,
azzal az utasitdssal, hogy a szoveget nem szabad nyilvanossdgra hozni#. 4

Az ,&gi politika” aldrendelése az alvildg fejedelme®t evildgi érdekeinek dontés Isten Orszdganak szolgdlata helyett a
satan evildgi orszaga terjedése mellett, ezért az Ostpolitik a lelkek {idvét evildgi politikai érdekek ald rendeld csapda,
Oroszorszag téveszméinek visszahatdsa az Egyhdz eloljar6inak Egyhdz- és 1étszemléletére. EbbSl adédéan mara az
egyhdzi kozgondolkodds a szakrilis érziiletet kiszorité szekularizalt 1étfelfogds rabja lett, amit a minap az Eurdpai
Piispoki Konferencidk Tandcsa Szent Cirill €és Metdd Morva-orszagi misszidjdnak 1150 éves emlékére Pozsonyban
tartott plendris tilése is mutat: ,,Isten és az dllam — Eurdpa a szekularitds és a szekularizmus kozott” cimmel keresték,
hogy ,,milyen elismertségben, tiszteletben részesiil, illetve mennyire van jelen Isten és a vallds az eurdpai orszdgok
alkotményaiban, jogrendjében, tdrsadalmaiban. Az Egyhdz az ember javat akarja, azt, ami az egyén és a tdrsadalom
atfogé fejlodése szempontjabol j6.”42 A rendezvény célja tiikkrozi, hogy a szekularizaci6 probléma, de megfogalmazasa a
globdlis liberdlis elvek ,politikai korrekt” elvdrdsai szerint Oncenzirdzott, amelyben az dllam és a tdrsadalom
viszonylatdban csupan védekez6 magyardzkodasra futja. Mivel az Egyhaz els6dleges célja az emberek Udvosségre
vezetése — aminek Alfdja és Omegdja maga Jézus Krisztus személye® —, az Egyhaz jovGjét illetd rendkiviil fontos téma
EPKT dltali megkozelitésmod nemcsak nem katolikus, de nem is keresztény, csupdn az Abszolitum és vallds
érvényesiilésének tarsadalomtudomanyi reflexidja. Az Egyhaz szakralis rendjének védelmében XI. Pius Pédpa ,,Az Els6”
(Quas Primas®) cim korlevéllel 1925 Adventjén bevezette Krisztus Kirdly tinnepét. Ezzel — el6dje, az emberiséget az
Isteni Szivnek szentel$%® XIII. Le6 Pdpa lelkiiletében — Krisztusnak a 1ét minden sikjan jogos teljhatalmat hangsilyozva
,»urunk Orszdganak helyredllitdsat” kérte a satdn orszdga és a sOtétség hatalma ellenében. A Szlizanya Oroszorszag
felajanldsdra vonatkozé alig néhany éves kérésének teljesitése azonban sajnos elmaradt, aminek egyik stlyos
kovetkezménye, hogy Mindszenty Hercegprimdsnak a szekularizdcidval szemben az Egyhdzat védelmez6 végvarként
kellett kérnie a ,,Haza” — szamdra magatdl értetddéen ,,Maria Orszdga” — djraépitését.



*A Szézat . internetes havilap (http://www.szozat.org) 2014. januari szamanak készitett iras.

*Az illusztraciok, sorrendben: 1. Vildg Kiralynéje Engesztel6 Kapolna rajza — részlet (forras: http://www.natalia-nover.lapok.eu); 2.
Kézlemény — Magyarok Nagyasszonya, Vilag KiralynGje Engesztelé Templom felépitésének elsé engedélyezése (forras: Vilag Kiralyndje
Alapitvany gyljteménye); 3. Istensziilb Kazanyi Kegyképe (forras: http://oca.org/saints); 4. Szent Orosz Vértanuk — ikon (forras.
http://www.russianrenorthodox.com); 5. Szent Istvan Kiraly — 6lomuveg, részlet — Roman Goérogkatolikus Székesegyhaz, Kolozsvar, volt
Minorita-templom (forras: szerz6 magangydjteménye); 6. Megkoronazott Magyarok Nagyasszonya — Budavari Matyas-templom (forras:
http://www.matyas-templom.hu); 7. Melkizedek, Abraham, Abel aldozatai — mozaikrészlet (forras: http://platytera.blogspot.com); 8. Ures
Trén — diadaliv, részlet — (Havas) Nagyboldogasszony Székesegyhaz, Réma (forras: http:/Aatican.va/basiliche/sm_maggiore); 9. Sziiz
Maria, Isten Anyja megkoronazasa - apszis, részlet — (Havas) Nagyboldogasszony Székesegyhdz, Roma (forras:
http://vatican.va/basiliche/sm_maggiore)

! Erthetd, hogy te elsGsorban a romai ritushoz ragaszkodtal, mert igy kapcsoltad be orszagodat a romai katolikus Nyugat-Eurdpaba, és
biztositottad orszagod fliggetlenségét két keresztény birodalom k&zott, mint Szent Péter székének vazallusa.” (Jakubinyi Gyorgy,
Gyulafehérvari Rom. Kat. Ersek: Gyermeki reménnyel a ,nagy inségben" — Levél Szent Istvan kirdlyhoz, in: Uj Ember hetilap,
2007.08.19., LXIIl. évf. 33-34. — Figyelemre méltd, hogy 3 évvel késdbb a Vatikani Radiénak adott interjuban kissé modositott és
roviditett szOvegvaltozat hagzott el, amelybdl a vazallus-utalas 6rvendetes médon hianyzik.)

2\/.6.: Csomor Lajos: Szent Korona, in: Magyar Katolikus Lexikon

3fc'iségben értendS (megj. B. D. A.)

“Csomor Lajos: Szent Korona, in: Magyar Katolikus Lexikon (kivonatos, tartalmi idézés)

5V.6.: Csomor Lajos: Szent Korona, in: Magyar Katolikus Lexikon

(’szinergizmus (gor. syn + ergon — kdz6s+ munka) egymasra haté egylittmikodés

"Toth Szergej: Az Orosz Egyhéz és az orosz allam — Beszélgetés Lepahin Valerijjel— in: Aetas, 13. évf. (1998.) 1.

8isapostolos (gorog); latin: aequalis apostolis (latin) — keleten olyan szenteknek adomanyozott egyhazi cim, akiknek az Egyhaz az
apostolokhoz foghato [...] missziét tulajdonit — pl.: Nagy Konstantin és llona tarscsaszarok; ir Szent Patrik; Cirill és Metdd; Kijevi Rusz.
°Az Un. nemzeti egyhdzak mas nemzetek elleni visszaélései visszatérben egyeznek a szamukra védelmet biztositd vilagi hatalom
visszaéléseivel, ami csak az elkdvet6 felek megtérésével, engeszteléssel és kozds torténelemfeldolgozast is megvaldsitd
kiengesztelédéssel hozhaté helyre. Ez kildndsen tanulsagos Isten altal a keresztény egységideal bolcjeként ihletett Maria
Orszaganak nemzeti egyhazai esetében: az Arpad-kor utadn nyugat elnyomta keletet; az Ujkortdl a nyugati protestans és katolikus
elnyomtak egymast, illetve k6z6sen elnyomtak a keletit; a modern kortdl a gérogkatolikus roman elnyomta a gérégkatolikus magyart; a
posztmodern kortdl az ortodox roman, ukran, szlovak és szerb elnyomta a gérdgkatolikust; napjainkban a roman és szlovak romai
katolikus elnyomja a (csangé és) magyar romai katolikust, a gérogkatolikus roman, a romai katolikus magyar elnyomja a Romanidhoz
csatolt teriletek gorogkatolikus magyarjait, mikdzben a magyarorszagi gorogktatolikus teljességgel k6zombds marad. A kozel
évezrednyi folyamat hatarozott szabalyszeriséget mutat, mind negativ, mind pozitiv szempontbél: a korabban elnyomott kéz6sség
idével Uj er6re talalva maga is a nala gyengébb elnyomdja lesz.

10y, bizantinizmus jellegzetességei — Szolovjov, IV. két., 48-49., 62., 64., 70-71. — Publ. in: Filippov, Szergej:Az oroszorszagi
egyhazszakadas és helye a 17. szazadi orosz térténelemben, in: Aetas, 13. évf. (1998.), 1.

'v.6.: Gal Péter: A New Age keresztény szemmel (Lampas Kiadd, Abaliget, 1997., 5., 187.): ,A zsid6 hitben élt a korporativ személy
(megtestesitd személy) hite, aki Isten valasztottja, és aki vagy Isten akaratat képviseli, vagy a valasztott népet, vagy az emberiséget,
vagy mindegyiket. llyen szereplék a Biblidban Adam és Eva, Mdzes; David kiraly, lllés proféta, és a vart Messiast is részben ilyen
korporativ. személyiségnek képzelték. A korporativ személyek kozt kapcsolatot éreztek, ket Osszetartozéknak, részben
felcserélhetének is hitték, egymas és a Messias el6képének tartottak Sket, szerepiiket a Messias, a messiasi id6k el6készitésében
jelentdsnek tartottak. Innen volt az, hogy a Keresztelbnek a személye kénnyen emlékeztette ket llliésre. Jézus [...] arra céloz, hogy az
Uj nagy profétan, korporativ személyiségen ugyanaz a préfétikus karizma, kenet jelent meg, amely mar Mézest is, majd lliést felkente
kildetésére. Ugyanigy erre a megtestesits, képvisel6 személy-felfogasnak a meglétére utal a korabeli zsidé gondolkodasban az Adam-
Krisztus parhuzam felallitasa a Romai levélben, vagy Krisztusnak, mint az Uj Mézesnek a bemutatasa a Zsido levélben. E felfogasban
tehat [...] a kivalasztottsag egyfajta atadédasanak, szukcesszidjanak, az ebképek beteljesitésének a hite volt jelen (v6. Zsid 9,18-24).
Jézus tehat arra mutat ra, hogy lliés eldképe, llés tipusa beteljesedett Keresztel6 Szent Janos személyében, ezért elj6tt a vart messiasi
id6, tdbbek kdzott annak a jovendodlésnek a teljesedésével egyitt, amelyben Malakias proféta hirdeti lliés Gjraelkildésével a megtérés
szikségességét. (Mal 3,23-24)"

20stpolitik (ném. 'keleti politika'): a Vatikan kelet-eurdpai politikaja 1963-1990. - XXIIl. Janos p. (ur. 1958-63) kezdeményezte a |I.
vatikani zsinat idején. A Sztalin halalat kévetd években, Hruscsov és Kennedy idejében a vilagpol-ban bizonyos enyhiilés kovetkezett
be, igy remélhetd volt, hogy a kommunista orszagok egyhazai szamara modus vivendit talalhatnak. Az ~ Bszerepl&je Agostino Casaroli
(1914-98) volt, aki 1963-89: XXIII. Janos, VI. Pal és Il. Janos P4l alatt fejtette ki tevékenységét, 1979: bib. allamtitkar lett. - Az ~ azzal
kezd6dott, hogy XXIII. Janos p. Franz Konig bécsi bib-t 1963. IV: Bp-re kiildte, hogy talalkozzékMindszenty Jézsef bib-sal, aki az 1956-
os forr. 6ta az USA kdvetségen tartozkodott. Utdna Pragaba utazott, hogy talalkozzék a hazidrizetben tartott Beran érsekkel. V. 3:
Casaroli, akkor az Egyh. Koézligyek Tanacsanak h. titkara, szintén Bp-re jott, 3 napig a magyar kormany vendége volt; talalkozott
Mindszenty bib-sal és targyalt a kormany egyhazigyi megbizottjaval. Bp-6l Pragaba utazott, hogy Beran érs. Ugyérdl targyaljon. Az ~
fészereplje gyakran hangsulyozta (t6bbek kozoétt A tlrelem vértanisaga c. posztumusz emlékirataiban), hogy az ~ot helyesen
Jelkipasztori politikdnak” kellett volna nevezni: a cél az volt, hogy a komm. elnyomas alatt szenvedd egyhazak ,tovabbélését”
biztositsak az illet6 kormanyokkal folytatott targyalasokkal, pl. hogy fpasztorokat nevezhessenek ki a meguresedett ppi székekbe, v.
Jsendezzék” a koholt perekkel elitélt és bebortdonzott Bpapok (1945: J. Szlipij, 1946: A. Stepinac, 1949: Mindszenty Jézsef és J. Beran)
helyzetét. Casaroli hangoztatta, hogy nem kertlt sor olyan kompromisszumokra, amelyek soran feladtak volna a hit igazsagait v. az
erkolcsi torvényeket; ugyanakkor - sok biral6 szerint - igenis engedményeket tettek a komm. hatésagoknak, akar a ppi kinevezésekben
(ezt Casaroli is elismeri emlékirataiban, pl. a csehszl. kinevezéseknél), akar a bonyolult Mindszenty-uigyben. A magyar bib.
Emlékirataiban leirta szigord birdlatat az ~ kompromisszumos mddszerérdl. [...] Az 1989: bekoOvetkezett vilagpol. fordulat, a
kommunizmus 6sszeomlasa hirtelen olyan valtozasokat hozott, amit az ~ 25 éve alatt nemcsak remélni, de még csak almodni sem
lehetett. Kétségkivil Il. Janos Pal és Mihail Gorbacsov pol-janak is jelen®ds szerepe volt a fordulat meggyorsitasaban. 1990. II. 9:
alairtak a Szentszék és Mo. kozotti diplomaciai kapcsolatok Ujrafelvételédl sz6lé megallapodast, majd 1l. Janos Pal 1991-es mo-i
latogatasa (papalatogatas Magyarorszagon) megkoronazta (és egyben érvénytelenitette) az ~ reményked, de nem mindig igazolhaté
eréfeszitéseit. (Magyar Katolikus Lexikon — részleges idézés)

13Kozi Horvath Jozsef: Mindszenty biboros — Anyagi és szellemi testamentuma — Mindszenty Emlékbizottsag Miinchen, 1980.

14,,[...] a Szentatya, XXIIl. Janos megbizottia [Franz Kénig biboros — S.A.] kijelentette nekem, hogy Réma beletétdik szabadon

meghozott dontésembe, de kérdezi, mi az elképzelés. [...] Magyarorszdg hercegprimasanak a vilagon paratlan, egyedulallo
alkotmanyos szerepe van, és a jelenlegi alkotmanyos és térvényen kivuli szakadékban Magyarorszagon kell maradnia, s vendéglatom
engedélyével itt, a(z amerikai) kdvetségen. De mivel az egyhaz szabadsaga elvalaszthatatlan a nemzet szabadsagatol, ha Kadar



minden vonalon visszadllitana az egyhaz teljes szabadsagat, irasba foglalna és csatolna a pontokat, kész lennék elhagyni az orszagot
mint tényleges hercegprimas és esztergomi érsek. 1963. maj. 8-an a Vatikan masodik kiildétte [Mons. Agostino Casaroli — S.A][...]
kitor6 orommel fogadta a primas Magyarorszagrél vald tavozasat, de az egyhaz jogainak helyreallitasa nélkil. Az 1-3., 5-7. pontok
[utalas feltételeinek pontjaira, ami ezt a dokumentumot kéveti — S.A] még nem teljesiiltek, ehelyett négy Ujabb papot és hivét
bortdndztek be. A kikdzositett békepapok lettek a nagyobbik tényez5. A terror most burkolt, de valtozatlan. Igy azt valaszoltam
Oszentségének, hogy a feltételek nem teljesiiltek, a kdzvélemény Magyarorszagon és azon kiviil az alkotmanyos allaspontot kivanja,
igy visszavonom az aldozatra vonatkozé igéretemet. Ezzel egyidefileg kértem (Johnson) Elnék Ur déntését menedékemmel
kapcsolatban.” (SOMORJAI ADAM: Mindszenty biboros kévetségi levelei az Egyesiilt Allamok elndkeihez — Letters to the Presidents.
Cardinal Mindszenty to the Political Leaders of the United States, 1956-1971. — 1964. febr. 4., Johnson amerikai elnékhoz, 81. sz.
dokumentum, 245sk. — METEM, Budapest, 2011.)

Sszakralis (lat. sacralis): a latin sacer, 'megszentelt' sz6bdl alkotott Gjlatin miiszd, a szent szinonimaja. Ellentétes fogalomparja a profan.
(Magyar Katolikus Lexikon)

16Sajnos ma mar a katolikusok tébbsége sem ismeri a katolikus mivolt Ilényegét, de ez a katolikus szaktekintélyek szamara is annyira
mellékesnek tinik, hogy Karl Rahner és Herbert Vorgrimler Teoldgiai kisszétaranak 664 cimszavabdl nem telt a ,katolikus” fogalom
meghatarozasara. A Magyar Katolikus Lexikon szerint ,katolikus (gor. katholikosz, lat. catholicus): 1. a gor. kata és holosz szavakbdl
képzett jelzd, eredeti jelentése: 'altalanos’, 'egyetemes' [...], 'altalanosan elfogadott’, 'mindent magaban foglald'. 2. az egyhazatyaknal
'‘az egész Egyhazban elfogadott', tanitdsra vonatkoztatva 'helyes, igaz'. 3. vallas jeldjeként a kereszténység azon része, mely
csorbitatlanul &érzi a Krisztustdl rank hagyott kinyilatkoztatott vallasi (hittant, liturgiat, erkolcsoét, kildetést magaban foglald) érokséget.
Mivel ennek Iényeges része Péter és utdodanak, a mindenkori romai puspdknek primatusa, a katolikus mellett rendszeresen hasznaljuk
a rémai katolikus format is. [...]” c) ,katolikus egyhaz (lat. Ecclesia catholica): a kereszténység azon része, amely a rémai papa Bsége
alatt, az Egyhaz hierarchikus szervezetében vallja a katolikus hitet és él az Eucharisztiabdl és a hét szentséghfl, vesz részt a
liturgidban, és a blinbanat utjat jarva térekszik igazodni Krisztust kdvetve az erkdlcsi térvényekhez és az evangéliumi tanacsokhoz.”
”Mindszenty biboros cimeres papirra tisztazott, alairt, de el nem kiildétt fellebbezé levele VI. Pal papahoz az esztergomi érseki szék
megiiresedettnek nyilvanitasat kévetSen — publ in: Somorjai Adam OSB: Mindszenty felfogasa a primas alkotményos szerepko6rérdl,
kézjogi, politikai szerepvallalasarél, In: Magyar Egyhaztérténeti Vazlatok, 2011/1-2., 103-122.

8Belial (gor. Beliar): az OSz-ben az Istennel szembeforduld szellemi Iény, 'a gonosz' (P. Joiion), tehat azonos a Satannal. G. R. Driver a
szbt elemeire bontva 'a ziirzavar'-nak mondja. — Az USz-ben Krisztus ellenfele (2Kor 6,15). A kumrani szévegekben alt. a rossz és a
gonosz, de Isten ellen 1dzadé szellemi 1ény is. Tébb apokrif iratban egy démon neve. Idvel az Antikrisztus neveként is hasznaltak.
(Magyar Katolikus Lexikon)

9 Az orszag elsd kozjogi méltésaga hazaja rendelkezésére all! [...] Az esztergomi érsek kész meghalni, hogy a magyar katolikus
Egyhaz és a magyar haza javara élhessen és dolgozhasson. [...] Akarok j6 pasztor lenni, aki ha kell, életét adja juhaiért, Egyhazaért,
hazajaért! [...] Ha Isten-Atyank és Maria-Anyank segit, akarok lenni népem lelkiismerete, hivatott ébresztiként kopogtatok lelketek
ajtajan, a foltetszé tévelyek ellenében az 6rok igazsagokat kdzvetitem népemnek és nemzetemnek. Ebresztgetem nemzetiink
megszentelt hagyomanyait, amelyek nélkil egyesek talan igen, de a nemzet nem élhet.” (Fizér Julian: Mindszenty biboros, a szent —
Katolikus Magyarok Vasarnapja, Youngstown, 1990.)

2z Egyhaz engedelmességre vonatkozé aktudlis tanitasa (1983-as kédex 273. kanon) ,megismétli a korabbi, 1917-es térvénykényv
127. kanonjat, melynek értelmében a klerikusok tisztelettel és engedelmességgel tartoznak eldljaréjuknak. Az emlitett helyeken
ugyanakkor nem taldlunk részletesebb eligazitast az engedelmesség mivoltardl, kérilményeil, feltételeirl, igy a hagyomanyos
teoldgiai tanitas fényében kell azt megkdzelitenink. Az egyhaz hagyomanyaban az engedelmesség nem vak parancsteljesités, hanem
olyan felelés cselekedet, mely mindkét oldalr6l a szeretet rendjében valésul meg. Az egyhazi tekintély birtokosa nem élhet vissza
hatalmaval akar kanonjogilag, akar erkdlcstanilag kifogasolhat6é cselekvésre inditva alattvaldjat. Hasonléan szabja meg a szeretetben
vald cselekvés elve a klerikusnak, hogy vélelmezze ordinariusa utasitasainak jogszeriségét, tekintélyét és tegyen is eleget az adott
rendelkezésnek, mar amennyiben az lehetséges, hiszen lehetetlenre senki sem kotelezhet. Az eldljaré részérdl igy az a méltanyos
eljarasmoéd, ha minden egyes rendelkezése elétt meggy6z6dik azok teljesithetéségérdl, példaul, hogy [...] egy adott rendelkezés
jogossaga kapcsan aggalyok meriinek fol. Ezekben az esetekben megfeleb lehet egyhazjogi vizsgélatot kezdeményezni, f6ként akkor,
ha a teljesités sulyos kart okozna akar a klerikus egyéni életében, akar a rabizottakéban. Minden ilyen esetben figyelemmel kell lenni a
kanonjog legfébb térvényére, mely a lelkek javat (salus animarum — 1752. kanon) abszolut vonatkozasi pontnak tartja.” (Orvos Levente:
Mindszenty Jozsef biboros engedelmességének kérdése — Székesfehérvari Plspdki és Székeskaptalani Levéltar, 2009. 95-104.)
2‘gallikanizmus: francia nemzeti szembenallds a papasag koézpontositd torekvéseivel szemben, melyben a kiralyok kdvetelték a
javadalmak adomanyozasanak a jogat, a placetum regiumot a papai rendelkezéssel szemben és a fellebbezés lehebségét az
egyetemes zsinathoz. - A ~ célja a zsinatot a papa f6lé helyezd és a pp-6k 6nallésagat hangsulyozé egyhjogi rendszer. Az ecclesia
gallicana elnevezés a kk. ota élt, s jelezte a fr. nemz. egyh. 6nallésagat és a Rémaval valé szembenallast. [...] A ~ elmélete és
gyakorlata egyszerre fejl6dott. Képvisel6i azt vallottak, hogy egyeddl a fr. egyh. 6rizte meg az ésegyh. eredeti bensd szabadsagat, mert
a frankok eretnek hatas nélkil vették at a kerséget, s kir-aik (Merovingok, Karolingok) allandéan védelmezték az Egyh-at és a p-sagot. -
Valéban, a fr. kir-oknak az elé- és szokasjog alapjan sokkal tébb beleszélasuk volt az Egyh. tigyeibe, mint mas uralkoddknak, s ezt a ~
hivei mint jogi kdvetelményt allitottak be. A p-k tiltakoztak a tulkapasok ellen: az egyik leghevesebb ellentét VIII. Bonifac p. és IV. Szép
Filop kir. kdzt alakult ki. A jogaszok mar akkor visszautasitottak a p. egyetemes joghatésaganak tételét, és a kir. jogainak kiterjesztésén
faradoztak. [...] Az |. vat. zsin. a p. primatus és a tévedhetetlenség kimondasaval elvileg dontétt a ~ folott is, bar a tévedhetetlenség
ellenzéi Ujra eléhoztak a régi érveket. A gallikan cikkelyek és a ~ 17-18. sz. tanai Fro-on kivil is éreztették hatasukat. Kulénésen No-
ban, ahol sok érs. és pp. a maga teriletének all. eldljaréja is volt. Hontheim pp. febronianizmusa is ebbl taplalkozott. Il. Jozsef kir. és
cs. egyhpol. tanacsadéi is ezen az uton jartak (jozefinizmus). (Magyar Katolikus Lexikon — részleges idézés)

22 A iulianusi egyhazat alapvetéen erkolcsi tekintélye jellemzi, mint ahogy a konstantini egyhazat politikai hatalma. [...] Ugyanakkor
iulianizmus és konstantinizmus valamiképp 06sszekapcsolddnak, rendelkeznek kézos vonasokkal, ami Bleg az egyhazi férfiak
mentalitasaban szembeszokd. Jol megfigyelheté e két formacio idébeli valtakozasa. [...] A iulianizmus nem énmagabdl kévetkezik,
hanem a konstantinizmusnak a megkérddjelezése, mindig akkor bukkan fel, amikor az allam lemond az egyhazzal valé addigi
egyuttmikoddéseérdl. Téves az az allitas, hogy a iulianizmusnak semmi kdze a politikai hatalomhoz: olyan egyhaz ez, amelyet eszakkal
megfosztottak a hatalomban valé részvételtl. [...] iulianus apostata uralkodasa alatt Konstantin korat bizonyara mint a normalis
tarsadalmi rend modelljét emlegették. Vartak azt a pillanatot, amikor ehhez Ujra vissza lehet térni. [...] Nem mondtak le a hatalommal
kotott szovetségrél, csak azt vartak, hogy a rendszer hajlandésagot mutasson e szdvetségre. Politikai hatalom hijan, az Egyhaz, mint a
spiritualis ellenzék vezetbje megelégedett az erkdlcsi tekintéllyel Ez az erkdlcsi tekintély egy szamiizott kiraly hatalmara emlékeztetett,
de mégiscsak hatalom volt. [...] A konstantinizmus a hatalomban val6 részvételt jelenti. A iulianizmust az énsajnalat és a sértettség
jellemzi amiatt, hogy ezt elvesztette, de az semmiképp sem jelenti birtoklasanak dnkéntes feladasat. Ezért van az, hogy spiritualis
hatalma ellenére a iulianusi egyhaz sohasem telijesen szolidaris a tarsadalommal, sohasem azonosul teljesen vele. Igaz, a
tarsadalomtol a teljes azonosulast varja, de ez nem ugyanaz. A politikai hatalomtél megfosztvan, azért kiizd, hogy medrizze az egész
nemzet fol6tti szellemi hatalmat. Nem hajlandé azonban mas szellemi vagy ideoldgiai integracio 1étjogosultsagat elismerni, vagy a laikus
hatalommal szembeni ellenallas mas formajat, hanem csakis azt, amit 6 maga iranyit és ellenériz. [...]” (Bohdan Cywinski: A be nem



hédoltak genealdgidja— Wiezi, Warsaw, 1971., 262-264., részlet)

BErds Péter: Ajanlas — Publ. in: Németh Laszl6 Imre: Mindszenty megvaldsult alma — A Santo Stefano Rotondo és a Szent Istvan Haz—
SzIT, 2009., Bp.

2Erd6 Péter biboros, beszéd: Esztergom, 2009. majus 2., a Mindszenty-zarandoklat szentmiséjén (Magyar Kurir, 2009.05.02.)
25Mindszenl‘y Jozsef és kortarsai: vértanu és hitvallo plispékeink — Erdd Péter: Kiemelkedd Mindszenty J6zsef tantsagtétele — mno.hu,
2012. 03. 28. (MTI nyoman)

2F{izér Julian: Mindszenty biboros, a szent — Katolikus Magyarok Vasarnapja, Youngstown, 1989., 9. (http://www.ppek.hu)

A magyar térténelmet ismerem. [...] Sullyedt korszakok hibait, az Isten térvényeibe Utk6z blneit mélyen fajlalom. De emelt fével
mondom, a magyar térténelem nem katafalk és nem szemétdomb. [...] Hazank ezeréves fennallasa a legnagyobb talany. Nem omlott
dssze annyi torténelmi pérolycsapas alatt. Kiépiilt irtézatos sebeibsl, pedig elfolyt a vére. Am betegagyanal életments édesanya
6rkodott: a Magyarok Nagyasszonya. Es ha 1946 magyarjat valami fenntartani és vigasztalni tudja, csak ez a térténelmi gondolat lehet
[...] Isten anyja az orszag patronaja, védéasszonya. Az orszag az 6 ajandéka, de Szent Istvan végrendeletével 6roksége, csaladja és
birtoka is. Megszamlalhatatlan jététeménye utan a testvértelen, arva népnek 6nkéntelen feléje fordulasa. [...] Szent Korona, a koronazé
jelvények, az orszagzaszlé [...] pecsétjeink, bélyegeink, okleveleink, pénzink [...] csataképeink, kardpengéink, szablyaink és
mellvértjeink, harci kialtasaink és vezényszavaink és munkakezdd fohaszunk. Egyetemiink — Pazmany Péter szerint — az 6 csarnoka.”
[...] Ebben a tiszteletben benne van a magyar nép géniusza. [...] Ahogy 6seink 30 nemzedéken at voltak, mi is vagyunk, lesziink
katolikusok és magyarok. Mindkettben alapunk, erénk, megtartonk a Nagyasszony, aki [...] tisztasag, élet, édesség, reménység
lesujtott, letért magyaroknak. [...] Mddot kell adnunk a Nagyasszonynak hivd magatartasunkkal, kitarté6 és egyetemes esengéstinkkel,
hogy megmutathassa: partfogasa segithet és édesanyank ma is! [...]" (FUzér Julian: Mindszenty biboros, a szent — Katolikus Magyarok
Vasarnapja, Youngstown, 1989., 65-66. — http://www.ppek.hu)

28,,1945. november 16-an Dr. Téth K. Janos killgyi szentszéki referens levélben kérte a Natdlia ndvérnek adott magan-
kinyilatkoztatasok lgyében lefolytatott eljaras felllvizsgalatat. [...] Mindszenty mar a vizsgalat kezdetekor Uj terv elkészitését kérte a
leirasnak megfeleléen, amelyet Jézus adott a Vilag Kirdlyndje Engesztel6 Kapolnardl [...] 1946. januar 25-én sajatkezileg irta [...]
tervrajza ala: «A Vilag Kiralynéje nagy engesztel6 mozgalomra fépasztori aldasomat adom.» 1946. augusztus 26-an Székesfehérvarott
a Szlizanyanak mint a Vilag Kiralynéjének ajanlotta fel Magyarorszagot. Engesztelésiil hirdette meg a Boldogasszony Evét,
unnepélyesen nyitotta meg Esztergomban, 1947. augusztus 15-én, és ott elhangzott beszédében megigérte: «Oktober 8-at, Magyarok
Nagyasszonyanak lnnepét majd nyilvanos linneppé tessziik, vasarnapként, magunkra vallalt szentmisével és munkaszlnettel Uljik
meg, ha a Nagyasszony ezer éven at mindenkor tapasztalt nagy hatalmaval és édesanyai szeretetével atsegit minket a gyaszba borult
egek, haborgd tengerek viharan, vészin at. [...] Fépasztori 6hajom, hogy a magyar engesztelésnek szentély épuljon. A magyar puspoki
kar 1946. dec. 26-i kdrlevele szellemében akarom az engesztelésnek ezt a szentélyét, mint az engesztelés évének maradandé emlékét
[...]» Az engeszteld szentély alapkdvét 6 maga rakta le 1947. szeptember 25-én, Fogolykivalté Boldogasszony lGinnepe utan.” (Fogas
Anna: Natalia névér, I. — Szent Jézsef Kiadd, Budapest, 1993.)

PFogas Anna (Szerk.): Natélia n6vér, I. — Szent Jozsef Kiad6, Budapest, 1993.
3% 6zi Horvath Jozsef: Mindszenty biboros — Mindszenty Emlékbizottsag Muinchen, 1980. (katolikus.huimindszenty)

31Krajsovszky Gabor: Legyézetve is O gy6zétt! Szemelvények Mindszenty Jozsef biboros irdsaibél és beszédeibs! — Hittel a Nemzetért
Alapitvany, Budapest, 2008., 18-19.

32K6zi Horvath Jozsef: Mindszenty biboros — Mindszenty Emlékbizottsag, Miinchen, 1980. (katolikus.humindszenty)
3Flizér Julian: Mindszenty biboros, a szent — Katolikus Magyarok Vasarnapja, Youngstown, 1989., 66-70. (http://www.ppek.hu)

34Zakar Andras (Margitta, Bihar vm., 1912. jan. 30. — Székesfehérvar, 1986. marc. 31.): mérnok, aldozdpap. — A bpi piar. gimn-ban
éretts., 1935: a bpi Milszaki és Gazdasagtud. Egy-en épitdmérndki okl-et szerzett, majd a Kozlekedéstud. és Vasutépitéstani
Tanszéken tanars. A Pazmany Péter Tudegy-en teol-t végzett, 1940: teol. dr., VI. 23: az esztergomi Begyhm. papjava szent. 1941:
Esztergomban Serédi Jusztinian érs. irodajaban dolg., a ®egyhm. kv-vizsgalé biz. tagja, majd titkara. 1944: Mindszenty Jézsef bib.
prim. személyi titkara. 1946: p. kamaras. 1947: elkisérte Mindszentyt a Kanadaban megrendezett Nemzetk6zi Maria Kongressz-ra, s
fépasztoraval egyltt meglatogatta Kanada és az USA m. plébaniait. —1948. XI. 19: elhurcoltak, 1949. Il. 3-8: aMindszenty-perben Il
rendl vadlottként a demokratikus allamrend megdontésére iranyuld szervezkedésben vald részvételért és folytatdlagosan,
tarstettesként megvalositott hiitlenségért 6 évi fegyhazra, 10 évi hivatalvesztésre és teljes vagyonelkobzasra itélték. 1953. I: szabadult.
Bp-Szabadsaghegyen kisegitd lelkész, -Fels6-Krisztinavarosban kp., 1957: nyugdijaztak. 1970: (addig egyetlen papként) rehabilitaltak,
azutan Bpen kisegit6 lelkész. Nyelvészettel, tort-mel és teol-val foglalkozott; jelentds egyezést tapasztalt a sumér ékiras és a m. rovas
kdzott. — M: A szenvedés értéke és a megtestesiilés titka — Bp., 1941.; Tihamér plispbk élete — ahogy kortarsai lattak — Bp., 1941.;
Utmutato6 kézéleti kérdésekben — Bp., 1947 .; A sumér nyelvr6l — (Az Eszaki Vartéan c. folyéir. 39. sz-aként) Sédertalie, 1970.; Sumerian—
Ural-Altaic affinities — (Kiny. Current Anthropology) Chichago, lll., 1971.; A sumer hitvilag és a Biblia — Osszeall. és magy. 2. kiad.
Garfield, 1973.; A sumér nyelvr6l — Fahrwagen, 1975.; A sumér és akkad ékjelekr6l — René Labat: Manuel d’épigraphie akkadienne c.
mive alapjan, ford. és szerk. Garfield, 1976.; Elhallgatott fejezetek a m. t6ért-b6l — Fahrwangen, 1976.; A magyar Gstorténet felé... —
Buenos Aires, 1978.; Osszehasonlité magyar térténelem — Osszedll. H.n., 1980.; Teleki Pal halédla — Osszegyijt. Bécs, 1983.;
Kéziratban: A Serédi-féle ellenéllas és ami mégétte van— Okmanygyljtemény, Bp., 1980. (Magyar Katolikus Lexikon — felsorolas)

35 Az O0szOvetségi papsag mar a kdzeledé és magat egyre jobban megismertet§ isteni Kildott felé iranyitja az emberi tekinteteket. Ha
azonban maga a pap nem tesz életével is tanusagot réla, alatta marad a természeti tokéletességet tanité és sugarzé Melkizedek-féle
papsagnak [...]. llyen Krisztus f6papsaga is, s6t még inkabb, mert 6 maga a halhatatlan élet. [...] A jobb remény, az «els6 evangélium»
igérete az eljévendd isteni Kuldoéttre vonatkozéan [...] élt a Melkizedek-féle papsagban, mint az els6 kinyilatkoztatasnak nemzedékrdl
nemzedékre tovabb hagyomanyozott magva. Az Isten nem hagyta magara még az Oszovetség ebtt él6 emberiséget sem, Jézus
Krisztuson, isteni Kozvetitéjén keresztll még annak megtestesiilése el6tt is, megérintette kegyelmével a valasztottak lelkét, mert
«JEZUS MINDENKOR EL, HOGY KOZBENJARJON ERTUNK». (Zsid 7,25) [...] A kinyilatkoztatasbol pedig kitinik (Gen 14,17-20),
hogy volt papsag («a folséges Isten papja volt»), volt aldozat («kenyeret és bort hoz eb»), és aldas («megaldotta 6t»). Szent Pal
mindezt megismétli és megerésiti [...]: ez a fajta papi rend «a halhatatlan élet erejébdl» (Zsid 7,16) vagyis Isten kegyelmébdl szlletett.
[...] Torvény szerint Jézus Krisztus Sét ivadéka, papsaga viszont az erkodlcsi tokéletesség szerint Melkizedek-féle. [...] Jézus egyesiti
magaban az emberiség minden értékét és vallara veszi, hogy kiengesztelje az emberiség minden vétkét. A joval gyézi le a rosszat, az
ajandékozas szellemével a rablasét, a tanitassal a butitast, szeretettel a gylloletet, az dnfelaldozassal a gyilkolast, aldasmondassal az
atkozodast, szelidséggel az erdszakossagot, tirelemmel a bantalmazast, a fejlddést élesztd erével a visszahlizé maradisagot, isteni
erbvel a satani armanykodast. Mindaz, ami a Melkizedek-féle papsagban érték: mentesség sziiklatokoérli emberi szempontoktol, Isten
akaratanak teljesitésére kész kegyes lelkilet, minden ember hatranyos megkullonboztetés nélkiili igaz szolgalata, élettel vald
tanusagtétel mindarrdl, amit hisz és hirdet — és mindezt a halhatatlan élet erejébdl: az isteni kegyelem iranyitasaval és segitségével
megvalositva —, ez mind beleéplilt és belen6tt Krisztus f6papsagaba A megvaltas elbtti (,természeti”) papsagot a természetfeletti
krisztusi papsag [...] megkoronazta, és ezért meri mondani Szent Pal, hogy a Melkizedek-rendi papsag [...] «Isten Fiahoz hasonléan
pap marad mindorokké». A Krisztus altal alapitott papsagban is tovabbélnek [...] mindérokké a természeti papsag karaktervonasainak,



most mar megerdsitve, megszentelve és folemelve a természetfolotti Gdvrendbe, Krisztus titokzatos testének kiépitésére az Atyaisten
dics6ségére.” (Zakar Andras: Melkizedek — Turan Printing, USA, Garfield — N. J., 1982.)

*Maria Natalia néveér: Regina Mundi Victoriosa — Two Hearts Books & Publishers 2000., California-Budapest, lll. fejezet, Az Egyhaz
papjaihoz intézett felszoélitasok

3"Dokumentaltan csupan Emmerich Anna Katalin misztikus latnoknd magan-kinyilatkoztatasaiban jutott Melkizedekkel kapcsolatos
ismeretekhez. Lasd: Brentano, Clemens (Szerk.): A mi Urunk Jézus Krisztus kinszenvedése — Isten szolgalojanak, Emmerich Anna
Katalinnak latomasai alapjan— Ford.: Kertész Kalman — Libra KFT., Budapest, 1990.

38,,Maga a természet sévarogva varja Isten fiainak megnyilvanulasat. A természet ugyanis mulandésagnak van alavetve, nem mert
akarja, hanem amiatt, aki abban a reményben vetette ala, hogy a mulandésag szolgai allapotabdl majd felszabadul az Isten fiainak
dics6séges szabadsagara. Tudjuk ugyanis, hogy az egész természet (egyltt) séhajtozik és vajudik mindmaig. De nemcsak az, hanem
mi magunk is, akik bensénkben hordozzuk a Lélek zsengéjét, sdhajtozunk, és varjuk a fogadott fiusagot, testlink megvaltasat. Mert
megvaltasunk még reménybeli. Az a remény viszont, amit mar teljesedni latunk, tébbé nem remény. Amit valaki lat, azt reméli? Ha tehat
reméljik, amit nem latunk, varjuk allhatatosan. Gydngeségiinkben segitségiinkre siet a Lélek, mert még azt sem tudjuk, hogyan kell
helyesen imadkoznunk. A Lélek azonban maga jar kdzben értlink, szavakba nem 6nthet) sohajtozasokkal. S 6, aki a sziveket vizsgalja,
tudja, mi a Lélek gondolata, mert Isten tetszése szerint jar k6zben a szentekért. Tudjuk azt is, hogy akik Istent szeretik, azoknak minden
javukra valik, hiszen 6 sajat elhatarozasabdl valasztotta ki 6ket. Akiket ugyanis eleve ismert, azokat eleve arra rendelte, hogy Fianak
képmasat Oltsék magukra, igy lesz 6 els6szulbtt a sok testvér kdzott. Akiket elére erre rendelt, azokat meg is hivta, akiket meghivott,
azokat megigazultta tette, akiket pedig megigazultta tett, azokat meg is dicSitette. Mire kdvetkeztethetiink ebbdl? Ha Isten veliink, ki
ellenlink? Aki sajat Fiat nem kimélte, hanem mindnyajunkért aldozatul adta, hogyne ajandékozna nekiink vele egyutt mindent? Ki emel
vadat Isten valasztottai ellen? Isten, aki a megigazulast adta? Ki itél el? Krisztus Jézus, aki meghalt, $t fel is tamadt, és az Isten
jobbjan kézbenjar értiink? Ki szakithat el benniinket Krisztus szeretetél? Nyomor vagy sziikség? Uldéztetés vagy éhinség,
ruhatlanséag, életveszély vagy kard? Amint meg van irva: Minket minden idSben teérted irtanak, s vagojuhok médjara tartanak. De
mindezeken diadalmaskodunk Saltala, aki szeret minket. Biztos vagyok ugyanis benne, hogy sem halal, sem élet, sem angyalok, sem
fejedelemségek, sem jelenvaldk, sem eljovendék, sem hatalmassagok, sem magassag, sem mélység, sem egyéb teremtmény el nem
szakithat bennunket Isten szeretetétl, amely Krisztus Jézusban, a mi Urunkban van.”

A felmutatott Melkizedek-i sajatossagok Maria Orszaga eszkatologikus valésaganak idbeli kezdeténél t6bb mozzanatban tetten
érhetéek: ihletése Szent Istvannak a Papahoz intézett Korona-kérése, ennek Isten akaratat illeb visszaigazoldsa a Papa Korona-
kildése és aldasa altal, foldi kezdete pedig Szent Istvan megkoronazasa. Mindez a Szentszékkel mellérendebi statusu Orszag
szuletését jelenti, aminek tényét ma is érthetd kodifikacidval mutatjdk be dsszeallitasunk egyes részeiben ismertetett sajatossagai. A
Magyar Egyhaz és Kiralysag Isten tervei szerinti valédi kezdete mégis Szent Istvannak a SZizanya irant végzett felajanlasa, ami a
Szakralis Rendben Sziiz Maria Orszaganak és Kiralynéségének kezdete a foldi viszonyok kdzott. Nem véletlen, hogy a Katolikus
Egyhaz a Szlizanyat a |étez6 koronak kézll kizarélag a magyar Szent Koronaval engedi abrazolni.

40,,[...] Aenea Sylvius Piccolomini, mint Ill. Frigyes titkara targyalt Bécsben a magyar kdvetséggel V. Laszl6 és a Szent Korona
hazahozatalarél. A talalkozérél Szécsy Dénes érseknek levélben szamol be, melyben szerepel a magyar kirdlysag fent idézett
megjeldlése. Der Briefweschel des Eneas Silvius Piccolomini. Hrsg.: Rudolf Wolkan. I. Abt. Briefe aus der Laienzeit (1431-1445). |.
Bd.Privatbriefe. Wien, 1909. Nr. 189. 548-558. Eleinte «regnorum regina»-nak, azaz a kiralysagok kiralyr6jének nevezték, majd az
Anjouk alatt mar szokasossa valik az «Archiregnum Hungariae» kifejezés haszndlata. (Vajay Szabolcs: Dominae Reginae Milites.
Arpadhazi Jolanta magyarjai Valencia visszavétele idején. In.: Malyusz Elemér emlékkényv. 397-398.)" Publ. in:Varga Tibor: A Szent
Korona engesztelése 1440-1464 — "Panndnia nem veszitheti el angyal adta koronajat> Magankiadas, Budapest, 2004.

41 Mindez, amit fentebb érintettiink, alkotja a kiralyi koronat, nélkulik sem itt nem tud senki uralkodni, sem az 6rok uradalomba bejutni.”
(Szent Istvan kirély intelmei Imre herceghez — ford.: Kurucz Agnes — In: Szent Istvan — Forrasok, legendak, intelmek — Populart fiizetek
5., Interpopulart, Szentendre, 1993.

42 Magyarorszag primasa Szent Istvan meghagyasa szerint alkotmanyos tényezs, ezzel a feladatkdrrel mas primasok nem
rendelkeznek. Lengyelorszdg primasanak helyzete valamelyest hasonlit ehhez, de az alkotmanyos jogkdrok kisebbek mind
mennyiségre, mind minéségre. Az Apostoli Szentszék mindig elismerte és segitette ezt az egyedulallé privilégiumot. Ebttem 78 primas
volt hivatalban. Esztergomban, torténelmi szokas szerint nem voltak koadjutorok, amikor a primasok a harcok élén alltak a betord
tatarok és torokok ellen, s 6k maguk is életliket veszitették. Szamiizetésbe kildettek, dnként vallaltak a kilféldi tartézkodast, nem
kevesen 105 éves korukban is koadjutor nélkil mikddtek. Nem ohajtottak kétségbe vonni alkotmanyos feladataikat, a dolgok
szaporitasa altal.” 1963. okt. 17. VI. Pal papahoz, lasd: SOMORJAI A.: Sancta Sedes Apostolica et Cardinalis loseph Mindszenty, III.
Documenta 1956-1963. — Az Apostoli Szentszék és Mindszenty Joézsef kapcsolattartasa, Ill. Tanulmanyok és szbvegkdzlések,
Budapest 2009., 39.

Kozi Horvath Jozsef: Mindszenty biboros — Mindszenty Emlékbizottsag, Minchen, 1980. (katolikus.humindszenty)

HA 3. titok nyilvanossagra hozatala allitélag azért maradt el, hogy az emberiséget megkiméljék a megrazkodtatastol. A Hittani
Kongregacio altal 2000-ben 3. titokként k6zolt szveg azonban nem tartalmaz olyasmit, amit kordbban nagyobb megrazkédtatasként
fogadtak volna az emberek. Ebbdl az koévetkeztethetd, hogy a Hittani Kongregacié vagy nem a 3. titok szdvegét kozodlte, vagy
megcsonkitotta azt.

“Hittani Kongregacio: Fatima (izenete — Publ. in: L'Osservatore Romano, 2000., junius 30. (Ford.Dr. Dios Istvan)

*v.5.: Lk 4,6-7; Jn 12,31;14,30

4 «Ennek ismételgetésébe soha nem faradunk bele» — mondta a tanacs Btitkara, Duarte da Cunha, majd hozzatette: «A jelenlegi
tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis valtozasok viszont az emberi cselekvés és a tarsadalom minden erkodlcsi, moralis vonatkozasat
alaasni latszanak. Ugy tiinik, mintha a vallast a szekularizmussal kivannak felvaltani, amely egyesek szemében minden modernségre
és demokraciara térekvé allam vallasa. Azok az allamok és tarsadalmak, amelyek nem tudnak megnyilni az Abszolutum felé, valamiféle
gyakorlati individualizmusba zuhannak, ahol mindenkinek a vagyait teszik térvénnyé, akar masok vagy a tarsadalom karara is. Az
emberben mélyen gyokerezd vagyakozas él az Abszolutum irant. Az «egészséges» vagy pozitiv szekularitdas nem fél Istentl, ezért
biztositja a k6zszféraban a vallasok jelenlétét, életben tartva az allam és az egyhazi intézmények szétvalasztasanak elvét. A vallas és
Isten igy nem akadalya, hanem segitdje az egyén java és a kdzj6 elérésének.” (Isten és az allam — a CCEE oktéberi plenaris gylilése —
Magyar Kurir, 2013., szeptember 30.)

4 A hiteles kultusz Isten felé az embernek egyénileg és tarsadalmilag egyarant kotelessége. Ez «hagyomanyos katolikus tanitas az
embereknek és a csoportoknak az igaz vallas és Krisztus egyetlen egyhaza iranti erkolcsi kotelességél». Az Egyhaz, sziintelen
hirdetve az evangéliumot az embereknek, azon faradozik, hogy akik hallgatiagk az evangéliumot, at tudjak hatni a kdzdsség
«gondolkodasat és erkolcseit, torvényeit és szervezeteity, melyben élnek. A keresztények tarsadalmi kotelessége, hogy tiszteljék és
ébresszék fol minden emberben az igaz és a jo szeretetét. Meg kell ismertetnilik az egyediil igaz vallast, mely a katolikus és apostoli
Egyhazban létezik. A keresztények arra hivatottak, hogy a vilag vilagossaga legyenek. Az Egyhaz ezaltal mutatja meg Krisztus
kiralysagat a teremtés és kiuléndsen az emberi tarsadalmak folott.” (A Katolikus Egyhaz Katekizmusa, 2105—- 1995.)

# Tisztelend6 Testvérek! Udvot és apostoli aldast! Az elsd korlevélben, amelyet a papai tron elfoglalasa utan az 6sszes plspokokhoz



intéztiink, az emberi nemet sUjté és gyétré bajok [...] arja azért zadult a vilagra, mert az emberek nagy része az Ur Jézust és azO szent

torvényét szamiizte a maganéletbdl, a csaladbol és a kdzéletbél, s hogy mindaddig nem ragyoghat fol a népek kozt a tartés béke biztos
reménye, amig az egyének és az allamok az Udvézits uralmat elvetik és elutasitjak. [...] «Krisztus békéjét Krisztus orszagaban kell
keresni»; [...] a béke folujitasara és megszilarditasara nem térekedhetiink hathatésabban, mint a mi Urunk orszaganak
helyreallitasaval. [...] Ez az orszag egyedul a satan orszagaval és a sotétség hatalmaval van ellenkezésben, s polgaraitél megkdveteli
azt, hogy sziviket a gazdagsagtol és a foldi dolgoktdl elvonva, a szelid erkdlcsoket tobbre becslljék, s az igazsagot éhezzék és
szomjuhozzak, sét dnmagukat is megtagadjak és keresztjiket hordozzak. Krisztus mint Megvalté az egyhazat sajat vérével szerezte s
mint Fépap 6nmagat a blindkért aldozatul bemutatta és folyton bemutatja. Ki nem latna tehat, hogy kiralyi méltésaga is a megvaltoi és
fépapi méltdsagnak természetét viseli magan és azzal egyforman lelki? Mégis sulyosan tévedne, aki az Istenemberdl elvitatna a polgari

tigyek folotti hatalmat is, hiszen neki az Atyatdl teljes hatalma van a teremtmények f6l6tt igyannyira, hogy minden az0 akaratanak van

alavetve. Tény azonban, hogy amig a foldon élt, ennek a hatalomnak gyakorlasatél teljesen tartézkodott, az ideiglenes javak birtoklasat
és intézését megvetette, azokat birtokosaiknak meghagyta s most is meghagyja.” (XI. PIUS PAPA: Az Elsé (Quas Primas) — Krisztus

Kiraly tinnepét elrendelé apostoli kbrlevél — 1925. december 11., részlet)

50,,Krisztus orszaga nemcsak a katolikus nemzetekre és azokra terjed ki, akik a szent keresztség folvételével jogilag az Egyhazhoz

tartoznak, hanem feldleli mindazokat is, akik nem keresztények — bar a tévedés eltériti vagy a visszavonas elvalasztjabket a szeretet

kdzosségétsl —: ugyhogy Jézus Krisztus hatalma alatt all az egész emberi nem.” (XIIl. LEO PAPA: A Szentév (Annum sacrum) — A
Szent Szivnek valé odaszentelésrél — 1899. majus 25.)
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