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! Mindszenty Jozsef megnyilatkozasabol



Mindszenty (Pehm) J6zsef csaladi eredetérdl?

,Mindszenty Jozsef a magyar kozjog értelmében egyfajta ideiglenes,
rendkiviili allamfé volt, jogkorével azonban 1946 utan ténylegesen
nem ¢élhetett, de kordbban tett ilyen értelmtii 1épéseket, és
hercegprimasi jogairél soha nem mondott le.”

Mindszenty Jozsef nemesi csaladban sziiletett Pehm Jozsef néven 1892. marcius 29-én a Vas
varmegyei Csehimindszenten.* Osei III. Karolytél kaptak armalis, vagyis birtokokkal nem
jar6 nemesi levelet 1733-ban (ezek az tigynevezett kisnemesek vagy hétszilvatas nemesek).
1942-ben tudatos dontéssel vette fel a Mindszenty nevet (Pehm vezetéknevét valtoztatta erre),
mivel évek 6ta kiizdStt a német térnyerés ellen Magyarorszagon.®

Cimerében, a pajzs kettéosztott mezejében baloldalon Arpad-hazi Szent Margit, jobb oldalon
a csaladi cimerbdl atvett 3 rdzsa (a nemességet egyik katona dse kapta a 18. sz. elején a torok
elleni harcokban tantsitott batorsagaért). Felirata: Pannonia Sacra (Szent Pann(')nia).6

Mindszenty Jozsef emlékirataiban’ a csalad eredetérél a kovetkezék olvashatok. Sziilei sz616-
és foldmiiveldk voltak, mintegy hiisz holdnyi 6rokolt és szerzett teriileten. Edesapja, Pehm
Janos fiatalon kozségbird, kozgyam s késobb, négy évtizeden at egyhazkozségi és iskolaszéki
elnok. Egyik 6sének Zala megyében hirdették ki 1733-ban a nemességét azért a vitézségéért,
melyet Kiskoméaromnak® a torokok kezébdl tortént visszaszerzésekor tanusitott. Edesanyja,
Kovacs Borbala felmendi a zalai Zrinyiek varjobbagyai voltak. Mindkét szild Osei
évszdzadok ota ¢€ltek a szinmagyar Hegyhdton és Kemenesaljan. Minden rokonsaga errdl a

? Krajsovszky Géabor: Mindszenty (Pehm) Jozsef csaladi eredetérdl és 1956-os szerepérdl. Az *56 és a nemesség
érintettsége cimil konferencia keretében elhangzott el6adas szerkesztett valtozata. Fot, 2017. aprilis 22.

Panczél Hegediis Janos: Mindszenty Jozsef, a rejtett allamf6. Demokrata 2012.07.25.
http://www.demokrata.hu/cikk/mindszenty-jozsef-rejtett-allamfo
* A sziilléfalu neve, szdmos mas magyar telepiiléshez hasonloan, a ,jminden szent” emlékét érzé hajdani
templomara utal. S hogy az orszag sok ,Mindszent”-jét6]l meg lehessen kiilonboztetni, nevét 1920-ban
Csehimindszentre valtoztattak, utalva a foldrajzilag tdszomszéd Csehire. Mindszent 6si magyar telepiilés, elsé
okleveles emlitése 1314-b6l szarmazik, évszazadokon at szinte ugyanazok a foldmiives csaladok laktak. A
Nyugat-Dunantulon, Vasvar és Zalaegerszeg kozott fekszik lovas kocsival egyoranyira az elsd, kettdre a
masodik varostél. Egyutcas falu, kis barokk templommal. Lélekszama szaz évvel ezel6tt még ezer kozelében
jart, mara alig négyszdz. In: Balogh Margit: Mindszenty Jozsef (1892-1975) I. MTA Bodlcsészettudomanyi
Kutatokozpont Budapest, 2015. 25-27.

Panczél Hegedlis Janos: Mindszenty Jozsef, a rejtett dallamfo. Demokrata 2012.07.25.
http://www.demokrata.hu/cikk/mindszenty-jozsef-rejtett-allamfo
® Dios Istvan: A szentek élete. A Szent Istvan Térsulatnal megjelent két kotet elektronikus véltozata. A Pazmany
Péter Elektronikus Konyvtar allomanyéanak kiegészitett html feldolgozasa:
http://www.katolikus.hu/szentek/abc.html
Tiszteletremélté Mindszenty Jozsef piispok: http://www.katolikus.hu/szentek/mindsz.html
" Mindszenty Jozsef: Emlékirataim. Helikon Kiado, Budapest, 2015. (Sajt6 al4 rendezte: Kovécs Attila Zoltan és
Soos Viktor Attila) 29.
8 A Nagykanizsatol tizennyolc kilométerre észak-keletre fekvé, 1969-ben Kiskomarom és Komarvéros
egyesitésével létrejott Zalakomar telepiilés kozigazgatasi teriiletén fekiidt a Kiskomarom, Kiskomar, Komar
néven is nevezett Végvar. Pehm Andras nemesi cimerképe kozolve: Johann Siebmacher: Wappenbuch des Adels
von Ungarn. I-V. Niirnberg, 1885-1894.; I11. kotet, 489. oldal, 358.
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tosgyokeres magyar vidékrdl vald, és mind az apai, mind az anyai d4gon rokonsagéaban csupa
magyar neviek vannak, mint pl. Matyéas, Rigd, Csordas, Molnar, Varga, Zrinyi, Csaki,
Takacs, Vass, Eorszily stb. Volt koztiikk iparos, foldmives, szdmado juhédsz, nagyprépost,
nagyiizemi vezeto, ezredes, kiralyi kuriai bird, plébanos, pénziigyi tisztviseld.

Hatan voltak testvérek, kik koziil egy nyolcéves koraban,® két iker' pedig egészen kicsi
korban halt meg. Egyik higa' nyolc, a masik™® hat gyermeket nevelt fel. Edesanyjanak
unokdiban és dédunokaiban sok 6rome tellett. A nehéz idékben 6romet és fénysugarat ezek
hoztak életébe.

Az eredeti név Pehm, amely szudéta német név. A ,,Béhm” (cseh)-bél jon, rendes német
kiejtéssel ,,bém”, de dialektusban ,,bém”. Amikor megindult Magyarorszagon a német
nemzetiszocialista politikai nyomas, akkor 6 1942-ben a csaladi nevét sziiletési helye utan
(Mindszent) Mindszentyre véltoztatta és ezzel nyomatékot adott nemzeti hovatartozasanak.™
Mindszenty névvaltoztatdsa tehat semmi esetre sem a németség megtagadasa végett tortént,
mivel (kés6bbi) 6sei nem voltak német nemzetiségiiek.™ Nevét sziiléhelyérsl, Mindszentrsl
Mindszentynek kérte és igy adta meg a Beliigyminisztérium az engedélyt. Y-ra tortént a
magyarositas. Ezt csak akkor adtdk meg régen, hogyha nemesi szdrmazasu volt valaki; az y
tipikusan nemesi elénévhez tartozott. Igy kapta meg a Mindszenty nevet és viselte halalaig.™

Pehm Jozsef a névvaltoztatasi kérelemhez érdemként hozta fel tobbek kozott az 1919-es
kommiin alatti, kommunista bortonben toltott idejét, ugyanis akkor — féleg y-nal — nagyon
nehéz volt nevet kapni, mivel az y nemesi szarmazasra utalt. Amikor 1942-ben nevének
Mindszentyre valtoztatasat kérte a belligyminisztertdl, kérelmét igy indokolta: ,, Nem

® Pehm Janos (1896. februar 9. — 1904. februar 21.) tiidégyulladasban hunyt el.

1% pehm Janos (1906. szeptember 15. — 1907. marcius 11.) gyermek aszalyban hunyt el, Pehm Borbala (1906.
szeptember 15. — 1907. oktober 14.) — hurut okozta halalat.

! Pehm Anna (1902. marcius 13. — 1971. jilius 26.) hazassagot kotétt 1920. majus 15-én Fukszberger Janossal.
Gyermekeik: Laszl6, Maria, Istvan, Imre, Anna, Erzsébet, Teréz, Ilona.

12 pehm Teréz (1894. szeptember 30. — 1966. februar 7.) hazassagot kotott 1913. oktober 12-én Légler Jozseffel.
Gyermekeik: Jozsef, Istvan, Maria, Teréz, Anna, Margit.

B Hiiséggel az egyhdazhoz és a torténelmi magyar hazdhoz. Tanulméanykdtet Mindszenty Jozsef pappa
szentelésének 100., esztergomi érseki kinevezésének 70., valamint haldlanak 40. évforduldjara. Hittel a
Nemzetért Alapitvany, Budapest 2015. 8. Adrianyi Gabor: Mindszenty Jozsef biborossal kapcsolatos személyes
emlékeim.

4 Ellenkezé allitasok (v0. Deutsche Tagespost, 1. Juli 1975, 9.) nem megerdsithetok. Az elsé dsapa, ,,Pehm”
kétségteleniil német volt, utddait azonban a magyarsag teljes mértékben asszimilalta. In: Hiséggel az egyhazhoz
¢s a torténelmi magyar hazdhoz. Tanulmanykotet Mindszenty Jozsef pappa szentelésének 100., esztergomi érseki
kinevezésének 70., valamint halalanak 40. évforduldjara. Hittel a Nemzetért Alapitvany, Budapest 2015. 24.
Adrianyi Gabor: Az ellentmondas jele: Mindszenty Jozsef biboros — kritika és méltatas. Professor Dr. Gabriel
Adridnyi: Ein Zeichen des Widerspruchs: Jozsef Kardinal Mindszenty 1892-1975. Vortrdge im Katholischen
Bildungswerk Bonn 44. (Vortrag vom 12. Dezember 1975 Bonn) német nyelvii kiadvany magyar nyelvi
forditasa. A forditast készitette: Dr. Krajsovszky Gabor

° Hiiséggel az egyhazhoz és a torténelmi magyar hazdhoz. Tanulméanykotet Mindszenty Jozsef pappa
szentelésének 100., esztergomi érseki kinevezésének 70., valamint haldlanak 40. évforduldjara. Hittel a
Nemzetért Alapitvany, Budapest 2015. 8. Adrianyi Gabor: Mindszenty Jozsef biborossal kapcsolatos személyes
emlékeim.



hivatkozom egyébre: az Oszirozsas és voros forradalom alatt t6bb mint hdarom honapig
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tiltem.
Udvardy Jendnének (a zalaegerszegi tiszti iligyész, kormanyfotanacsos feleségének) 1942.
szeptemberében ezzel kapcsolatban Révfiilopre az alabbi levelet irta: ,, A névvdltozds sok
gondot okozott. Ugy érzem, hogy dldozatot hozok. Otven évig hordtam — igy érzem —
becstiilettel. Ha ismertek, ezzel ismertek. Most mar az uj név inkabb a fejfamra kell. Legjobb
esetben enged Isten 10 évet munkara, ez mar naplemente tollnak, szonak, tettnek. Megtettem.
Németorszagban irtozatos propaganda folyik annak igazoldasara, hogy hazankat nevek szerint
nemet ver lakja. Egy vezetd zalai tisztviselot felszolitottak neve utan: lépjen be a Volksundba.
Az is igaz, hogy — badr csak veréb vagyok hozzd — oridsi kar, hogy pl. Prohdszkanak nem volt
magyar neve. Hosszii ideig vivédtam. Edesanyam elintézte maradék nélkiil édesapammal, nem
bantodott meg. Nekem is megviselte a lelkemet. De ha ezt egyszer magyar érdeknek lattam,
meg kellett tenni, hisz az életet sem kellene sajndlni. '

A Zalamegyei Ujsdg mindossze egy rovid hir keretében, 1942. augusztus 21.-i szam 3.
oldaldan szamolt be az eseményrdl: , Néwvdltoztatas. Pehm Jozsef pdpai prelatus,
zalaegerszegi apatplébanos magyar nemesi, de idegenes nevét sziilofaluja utan Mindszenty-re
valtoztatta a beliigyminiszter engedélyével. 18

A gyermekkor - h8sok és szentek biivoletében®

Csehimindszenten a F6 utca 34. szam alatti sziilohdzbol dnkormdnyzati mizeum lett, ahol
2013-ban ,,A magyarok lelkiismerete, Mindszenty Jozsef (1892-1975)” cimmel alland6
kiallitas nyilt.

A csalad

Pehm Jozsef sziilei sz616- ¢és foldmiivelok voltak, 1891-ben kotottek hazassagot.
Gyermekkoruktol ismerték egymast, a férj a 43.-as, a feleség az 51.-es hdzszam alatt lakott
Mindszenten. Az édesapa, Pehm Janos (1864-1946) koztiszteletben allo polgar, mar fiatalon
kozségi bird, majd koézgyam (a gyamsag, gondnoksig ald rendelt személyek iigyeinek
intézésével, illetve a gyamok és gondnokok ellendrzésével megbizott koztisztviseld), s e

18 Beliigyminisztérium, Allampolgarsagi Osztaly 16.944/1942. sz. In: Ki volt Mindszenty Jozsef? Szerkesztette:
Kabhler Frigyes. Don Bosco Kiadd, Budapest, 2005. 33. Balogh Margit: Mindszenty Jozsef (1892-1975) I. MTA
Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Budapest, 2015. 248.

7 Orszagos Széchenyi Konyvtar Kézirattara, F 75/107. In: Ki volt Mindszenty Jozsef? Szerkesztette: Kahler
Frigyes. Don Bosco Kiado, Budapest, 2005. 49. Balogh Margit: Mindszenty Jozsef (1892-1975) I. MTA
Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Budapest, 2015. 247.

8 Napi hirek. Zalamegyei Ujsag. XXV. évf. 187. szam 1942. augusztus 21. (péntek) 3. In: Hiiséggel az
egyhazhoz és a torténelmi magyar hazahoz. Tanulmanykotet Mindszenty Jozsef pappa szentelésének 100.,
esztergomi érseki kinevezésének 70., valamint halalanak 40. évforduldjara. Hittel a Nemzetért Alapitvany,
Budapest 2015. 165. Nagy Laszlo: A névvaltoztatas hatterében — Mindszenty a pangerman mozgalom ellen.

19 Balogh Margit: Mindszenty Jozsef (1892-1975) I. MTA Bélcsészettudoméanyi Kutatokdzpont Budapest, 2015.
25-217.



valasztott funkcioi révén a kozség eloljarésaganak tagja, késébb négy évtizeden at a helyi
egyhazkozség ¢€s katolikus iskolaszék elndke, még késobb, 82 évesen bekovetkezett halalaig
erdomester volt. Egyik Osének, Pehm Andrasnak 1733-ban III. Karoly magyar kiraly
adomanyozott nemesi oklevelet azért a vitézségéért, amelyet Kiskomarom térokoktdl vald
visszaszerzésekor tanusitott.”’ Az aktust Pehm Jozsef biiszkén idézte fel, amikor prelatusi
kitiintetését 1937-ben atvette: ,, idegen nevii apai 6som nemességét a torok elleni harcaiert itt
(Zalaegerszegen) hirdették ki a varmegyehazan. 21 A koran arvan maradt ¢desanya, Kovacs
Borbala (1875-1960) minddssze 17 esztendds mult, amikor bekdtotték a fejét.

Az 0 csaladjaban a Zrinyi, Csaki, Szalay, Takacs, Szijjartdo, Horvath, Vas, Eorszily nevek
fordultak el6. Felmendéi a Zrinyieket szolgaltak varjobbagyként, 6k 1663-ban kaptak
nemességet.22 Am errdl a fiatal hazasok mit sem tudtak, csak évtizedekkel késébb mesélte el
nekik a konyvéhez levéltarakban kutaté gyermekiik. A nemesi oklevél nem is jelentett
egzisztencidlis felemelkedést, az 6sok kozott volt kétkezi iparos, foldmiives, szamado juhdsz,
négyokrds gazda, de akadt tanult ember, mégpedig nagyprépost, plébanos, tisztviseld, 1848-as
honvédtiszt, kirdlyi kuriai bir6 is. A rokonok a szinmagyar Hegyhaton és Kemenesaljan éltek,
Pehm Jozsef is magyarnak azonositotta onmagat. Az apai 0s6k kozott nyilvan akadtak
németek vagy osztrakok is (a ’Pehm’ vezetéknév a "Béhm’ csalddnév osztrak-bajor variansa,
jelentése ’csehorszagi, bohémiai’, ezért a ’Pehm/Pem’-eket altalaban elnémetesedett csehek —
vagy a csehekkel szoros, példaul kereskedelmi kapcsolatban allo6 személyek -
leszdrmazottainak tartjak).

Pehm Janosnak és Kovacs Borbalanak hat gyermeke sziiletett. Jozsef volt az elsd. A
felndttkort rajta kiviil két, fiatalon megozvegylilt leanytestvére, Anna €s Teréz élte meg, veliik
még az amerikai kovetségen toltott masfél évtized alatt is tartotta a kapcsolatot (Anna
unokdja, Fukszberger Imre 1990 6ta megszakitas nélkiil Csehimindszent polgarmestere).

2 primasi levéltar (a tovabbiakban PL) Processus Josephi Card. Mindszenty — Mindszenty-periratok (a
tovabbiakban Processus), 12.d. V-700/32.92-92f. fol. Pehm Andras helytartotanacsi titkar latin nyelvii
nemeslevelének (Bécs, 1733. januar 12.) fotdja és magyar nyelvii forditdsa a Magyar Orszagos Levéltar
44/1949.0.L. sz. a. Eredeti gépelt irat és az oklevél fotomasolata. — Kiskomarom Nagykanizsatél 18 km-re,
északkeletre fekszik (1969-t61, Komarvarossal tortént egyesitése Ota a neve: Zalakomar). Varat 1591-ben a
szigetvari pasa vezetésével elfoglaltdk a torokok, 1601-ben sikeriilt visszafoglalni.

2l PL Mindszenty maganlevéltir (a tovabbiakban Mm.) 33.d. Prédikaciovazlatok: ,Prelatusi idvozlés,
’937.111.16.” Kéziras

22 Svéb-e a hercegprimast” A Sziv, 31. évf. 33. sz. 1946. majus 4. 2. ,Magyar nemes vagyok. Eredeti csaladi
nevem Péhm. A Péhm csaladnak nemességét 1732-ben [sic!] hirdették ki. Anyai 4gon a magyar nemesi Kovacs
csaladbol szarmazom, amelyet 1663-ban emeltek nemesi rangra.” PL Processus, 1. d. V-700/1. 119. fol.
Mindszenty Jozsef gyantsitott kihallgatasi jegyzokonyve. Bp. 1949. januar 11. A dokumentumokban tobbféle,
Pehm, Péhm, Phem, Pem irasmdd is eléfordul.



Szent Jobb kormenetek Szent Istvan kiraly tinnepén

>A Szent Istvan-orokséget ma sem mellézhetjiik, ha az 10jjaépitést komolyan akarjuk.
Kiilonben is régi axioma: ha valami valami altal naggya lett, huzamosan fenntartotta, akkor
valsagos idékben mindent megel6z6en, elsésorban hozza kell fordulnunk. Sird, sotét az éj, a
1ét és nemlét kérdése ott van a béketargyalasok asztalan. ftélnek felettiink és a beborult sorst,
elszakitott magyarok felett. Most ddl el, hogy 21 nemzet mennyire feledkezik el arrdl, hogy
500 éven at véreztiink érte és nem egyet, 1943-ban, amikor mar a mai koldustarisznya lendiilt
a nyakunkba, — magyar gabonaval mentettiink meg az ¢hhalaltol. Most tudni meg, ki az igazi
arva. Megcsokoljuk gyaszos oltozetben, Teeldtted sirvan, Szent Jobbodat; megkdszonjik,
hogy utat mutattal ezer éven at; megkoszonjiik két nagy tényedet, a két magyar édesanyat, a
Magyarok Nagyasszonyat és az Anyaszentegyhazat. Banatos konnyekkel fajlaljuk, hogy
vétkeztiink ellened, Gtmutatasod és a két édesanya ellen. Aldd meg azt a nagy népet,
amelynek katonai Benned visszahoztdk bizodalmunkat. Suhanj 4at, Szent Jobb, a magyar
téreken, a Duna, Garam, Laborc, Latorca, Kiikiilld, Drava mentén és enyhitsd meg a magyar
szenvedéseket. Mi pedig fogadjuk, hogy a kereszténységhez, magyarsdghoz sirunkig mindig
hiek lesziink.<*®

>Az allamférfiak élete milliok életébe szovodik be, és milliok lelkéért felelosek is. A vallas és
erkolcs tAmogatasa vagy hattérbe szoritdsa koriil nehéz lesz az itélet egykoron. Ha egyetlen
hiabavald szoért a maganos meglakol az itéleten, mi lesz a kdvetkezése egyetlen szabadjara
engedett, ifjusagrontd konyvnek, ujsagnak, feliilrdl erdltetett egyesiiletnek? Szent Istvan
ilyenekért nem felel.<**

% Mindszenty Jozsef, 1946. augusztus 20. In: Egyhdzam és Hazam. Mindszenty Jozsef hercegprimas
szentbeszédei 1. Osszegylijtotte, bevezette, jegyzetekkel ellatta Beke Margit. Az Esztergomi Féegyhdzmegye
kiadasa, Esztergom, 1991. 185.

* Mindszenty Jozsef, 1947. augusztus 20. In: Egyhizam és Hazam. Mindszenty Jozsef hercegprimas
szentbeszédei II. Osszegylijtdtte, bevezette, jegyzetekkel ellatta Beke Margit. Az Esztergom-Budapesti
Féegyhazmegye kiadasa, Esztergom, 1994. 116.



Mindszenty és a magyar allamforma®

Ah, hol vagy magyarok Tiindokl6 csillaga, Ki voltal valaha Orszagunk istapja?! Hol vagy Istvan
Kiraly? Téged magyar kivan. Gyaszos 6ltdzetben Teel6tted sirvan. Rolad emlékezvén Csordulnak
konnyei, Buval harmatoznak Szomort mezei... (Istvan kiralyrol valo 6si ének) A zalai mili6 felfokozta
Mindszentynek a torténelemmel szemben vald rendkiviili érzékenységét. Csanyi Laszlonak, a 48-as
szabadsagharc kivégzett miniszterének, Egerszeg sziilottének a szobra, a zalai tablabirénak, Deak
Ferencnek itt lezajlott egész élete és szobra visszatéré mindennapos inditékként figyelmeztette a
szabadsagharcunkra és a kiegyezésre. Historiank e két donté eseménye, e két torténelmi személy
emlékein at, perszonalis élményévé szovodott. Mint plébanosnak prédikacios példataraban legelol
tiindoklott e két név. Az egyik martir hdse a szabadsadgnak, a masik iildozottje, de végiil gydzelmes
megsemmisitdje az onkényuralomnak s a magyar alkotmanyossag Eurdpa-hirli helyreallitoja. E két
sziklaszilard férfit emléke elmélyitette Mindszentynek a velilk mindenben rokon lelkivonasait. Csanyi
szobranak érckeménysége, Deak arcanak szigortian is baratsagos komolysaga, puritdnizmusa,
alkotmanytisztelete odar6gz6dott az egerszegi apatur lelkiképére is. Deak csaladjaban az 6vével kozos
Zrinyi-emléket talal. Dedk 6se, Deak Baldzs, a szigetvari Zrinyivel halt hoési halalt. A huszas években
naponta talalkozik Deak dédunokadccsével, Taranyi Ferenccel, aki a kereszténypart foispanja Zalaban.
Ez Deédk noévérének és annak az Osztenhuber-Tardnyinak az unokdja, akit Dedk annyit emleget
leveleiben kedves sogornak és hii baratnak. Amikor Mindszenty Taranyi latogatasara Siimeg mellé, a
szazados fakkal korllvett nyirlaki kastélyba utazik, Deak-birtokra megy. Itt Kisfaludy Sandor és
Szegedy Roza emlékei kozott megtalalja a fiatal Dedk képét: fehér mellényben, fekete zsinoros
attilaban és Deak butorai kozé iiltetik le. Eppen neki érdekes az is, hogy e birtok egykor azé a
Verancsics csalddé volt, amelybdl a hires kancellar és hercegprimas is szarmazott. Ez a Tardnyi nem
méltatlan Dedk-leszarmazott. Az 6 fOispansiaga és Body alispansaga idején, e két szocidlisérzésii
idésebb baratjaval, akik azonban vilagnézeti vezetését szivesen vették, egyiitt iranyitotta a megyét. Ez
idében igazsagossag, méltanyossag és befolyasolhatatlan kozérdek, népi érdek hatotta at a
kozigazgatast. Mindszenty Dedk unokadecsén at még személyes kapcsolatba is jutott azzal a
gigantikus szellemi Orokséggel, amelyet Dedk jelentett Zalanak. Konyvtaraba gyiijtotte a rea
vonatkoz6 irodalmat és elmeriilt a Cincinnatushoz, Washingtonhoz, Bismarckhoz, Garibaldihoz és
nalunk Hunyadihoz hasonlé és hasonlitott monumentalis egyénisége és jellemnagysaga csodalataban.
JolesGen olvasta rola a vildg minden tajanak elismerd méltatasat, de — ellenére a kdzmondésnak, hogy
senki sem lehet proféta a sajat hazajaban, — ¢ gy latta, hogy Deak mégis leglenylig6zobb a zalai
varmegyehaz tovébol nézve, ahogyan a fejedelmi folyam nagysaga a forrasaval vald Osszevetésébol
tiinik ki leginkabb. A zalai varmegyehaz, ahonnan Deédk indult és a templom, ahonnét Mindszenty
indult, szaz 1épésre sincs egymastol. A parhuzamba allitéjuk ugy hiszi, hogy nincsen nagyobb tavolsag
az emberi nagysag ama csucsai kozott sem, ahova mindketten felérkeztek. Ugyanaz a {old, nép, Nap
termette, ugyanaz a szokincs, nyelvjaras, levegd, ugyanaz a pannon-magyar szellemiség, ugyanazok a
principiumok, s6t ugyanazok a jellemsajatsagok éltették Oket. Mindkettd népe 0Osi tradicioit,
koztisztességét, kozbatorsagat, kozbiztonsagat, alkotmanyat, szabadsagat, fiiggetlenségét védi egy
kiilfoldi nagyhatalom és ennek belfoldi szoldateszkajaval szemben. A nemzeti ligy elbukasa utan nem

% Maréthy-Meizler Karoly Az ismeretlen Mindszenty — életrajz és korrajz. Editorial Pannonnia, Buenos Aires,
1958. 163-173. http://www.ppek.hu/konyvek/Marothy Meizler_Karoly Az_ismeretlen_Mindszenty 1.pdf

Lasd még: Panczél Hegedis Janos: Mindszenty Jozsef, az ismeretlen monarchista. Tanulméany a Mindszenty
Téarsasag folyamatos palyazatara — 2009. 4aprilis. https://docplayer.hu/22736120-Mindszenty-jozsef-az-
ismeretlen-monarchista.html#show_full_text

Balogh Margit: Mindszenty Jozsef (1892-1975) I-1l. MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Budapest, 2015.
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menekiilnek. Kossuth ezt mondja: Rettenetesen fog szenvedni a nemzet a bossziallas nyoman, de
kibirja. Dedk és Mindszenty 96 év tavolsagabdl is egyiitt mondjdk: Nem hagyhatjuk magéra a
nemzetet. Ha kibirjuk, egylitt birjuk ki! Sot: pusztuljunk mi, de a nemzetnek ¢€lnie kell! A nemzetért
mindent kockaztathatunk, de magat a nemzetet semmiért sem kockaztathatjuk! Szabad sz6lés, szabad
sajtd, emberi jogok! — mondja Deak 1840-ben, Mindszenty 1947- ben. Népiik egyetlen nagy csalad
szamukra, amelybe szarmazasuknal fogva, de lelkiik szerint is, beletartoznak. Nem a hatalmat keresik,
szolgalni akarnak és felemelni népiiket. ,,Honszeretet és 6nérdek” — énekli Arany a Széchenyi-odéban.
Nalunk nincs dnérdek: csak dnfelaldozas van. Onzés, nagyravagyas nélkiil valo honfierények hései.
Szerénységiik nem tettetett. Szivbdl jov6. Nem vadaskodnak, legfeljebb Onmagukra. Nem
partemberek, de partjuk az egész orszag. Reformok emberei: szabad nép, szabad fold, igazsagos
teherviselés, jogokban osztozkodas a néppel. De irtdznak az anarchiatol. Deak 1848. marcius 31-én
mondja: Az orszaggytilés most részeg! Kossuthot figyelmezteti, hogy a francia ligynok, kivel targyal,
Bécs kéme. Fedezi Kossuthot roppant népszertiségével, vele tart a forradalomban. De 1867-ben, két
évtized kitartasa utan, kiegyez, hogy egy nagyhatalom biztonsagat élvezhesse a magyarsag és kdzben
biztos keretek kozott megoldhassa nemzetiségi problémait. Ezért ad ,,fehér lapot” a horvatoknak és
népi jogokat minden nemzetiségnek, hogy ezek 6nként, jobbsorsukat talalva Szent Istvan orszagaban,
ne engedjenek a hatarontul csabitasainak, ahogy Svajc harom népe sem enged. Amit a maga népe
szamara kovetel Bécstdl, azt nem tagadja meg a nemzetiségektdl sem. Csak a primus inter pares, az
egyenlOk kozott elsd szerepét akarja fenntartani a magyarsagnak. Dedk megszavazza a Nemzeti
Szinhaz allamsegélyét, de ugyanilyen allamsegélyt inditvanyoz az ujvidéki szerb nemzeti szinhaz
szamara is! Mindszentyt ugyanez a méltanyossag vezeti az iildézésbe keriilt nemzetiségeinkkel
szemben: 1944-ben a zsidosaggal és 1946-ban a svabsaggal szemben. Mindkét esetben népszeriiségét
teszi kockara. De ugyanilyen figyelmet gyakorol esperesként és piispokként a vendek és a horvatok
felé is. Tudja, ha a Tiszadk végrehajtjak Dedk tokéletes nemzetiségi torvényét, nem keriiliink abba a
helyzetbe, hogy nemzetiségeink ellenségeinkké valjanak. Tudja, hogy ez nem liberalizmus Deaknal,
de keresztény szolidaritas, istengyermekei testvériség, a keresztény etika értékskalajan a Szentségek és
a harom isteni erény utan kozvetleniil kovetkezd f6- vagy sarkalatos erénynek: az okossdgnak és
igazsagossagnak kovetkezménye. Meggy6z6dése Mindszentynek, hogy megtakarithattuk volna az
1849-et, Debrecent, Vilagost, Aradot és az abszolutizmus két borzalmas évtizedét! Amikor a
negyvennyolcas szabadsagharc szdzéves évforduldja bekdvetkezik és Rakosiék nem atalljak ezt a
kommunista uralmuk torténelmi el6képeként kisajatitani, Mindszenty lapja jubileumi évkdnyvében
visszautasitja a torténelmiinket megbecstelenité moszkvai okvetlenkedést. Rékosi elkoboztatja az
évkonyvet, a lapot betiltja és népgyililésen pedig nyilt hadiizenetet kiild a primasnak: vagy megtér
Moszkva mellé, vagy likvidalja. Megtalalta ehhez a most mar nemzetiszin iiriigyet is: a ,,primas
megsértette negyvennyolc szellemét.” Pedig Mindszenty csak azt az itéletet mondotta ki, amely
Trianon szomoru tanulsagai fényénél kidertilt és amely eldontotte a Széchenyi-Kossuth, Deak-Kossuth
vitat is. Kossuthnak keserii tanulsag volt: fegyverrel verni le a nemzetiségeket és utana évtizedek
mulva visszakanyarodni, a Duna-konfederacioba beinvitalni 6ket! Még keserlibb volt belelatni a
Turinban nala jard szerb kiildottség tervébe, ebben észrevenni az orszagcsonkitas szandékat, és erre
1smét kossuthi valaszt adni: ,,Akkor a kard dontson kozottiink!” Ez az, amit Dedk nem akart soha!
Széchenyivel egyiitt veti el Deak mindig az erészakos megoldast. Kossuth kisebb alkalomkor is
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valaszol igy: ,,Lovetek!” Széchenyi egy ilyen alkalomkor irja napldjaba rdla: ,Marat!” E kérdéseket
még Zalaegerszegen, Deak patridjaban tisztazza maga eldtt az apatar. Ha Dedk torvényére é€s
szellemére épiilnek évtizedeink, Magyarorszag épen keriil ki az els6 vilaghaborubol. Bezzeg beérnénk
most, Trianon wutdn, a Karpat-medence primus inter pares szerepével! Most, amikor a
nemzetiségeinkkel gyarapodott szomszédallamok acélgyliriije roppantja 0ssze orszagcsonkunkat is!
1722-ben a rendek felajanlottak a néi ag orokosodését a Habsburghaznak ,,contra vim externam” a

kiilsé erdszak ellen valo védelem miatt. Most Azsia mar nem a kapunk elétt topog, de benne ll a



Karpat-medencében, hiszen Csehszlovakia nem mas, mint Moszkva hidféje! Nem kellene-e ellene
legalabb a Szent Korona népeit Gjra Osszegyljteni és federaciova Osszeragasztani? — tanakodik az
apatir. Azt mondjak, az allamférfic nem érheti tul korat. 1918-ban megsziint az Osztrak-Magyar
Monarchia, ezzel megsziint a haza bolcsének bolcsessége is. Valoban 1918-ban Ausztria koztarsasag
lett, sot elvitte nyugati hatarszéliinket is. Fraknodi piispok, torténész 1920-ban az orszaggyiiléshez
intézett nyilt levelében Ausztriaval valo kapcsolatunkat eltemeti és olasz uralkodohazbol valo kiralyt
ajanl. Apponyi Albert, aki Apponyi Gyorgynek, a kiraly 1848 el6tti kancellarjanak fia, 1920-ban, az
emlékiratai elsd kotetében megallapitja, hogy Ferenc Jozsef a magyar népképviselettel szemben
érvényesitette hatalmat a nemzeti bank, az osztrdk ipart segit6 magas vamtarifa és az okkupaciod
kérdésében. Emiatt, valamint amiatt, hogy a hatvanhetes politika kétértelmiisége és hozzatapado
kontraszelekcid a nemzet erkolesi erejének megrontasahoz és igy a Karolyi-forradalomhoz vezetett:
levonja a kovetkeztetést — vissza kell térniink a szabad kiralyvalasztasra. Viszont emlékiratai masodik
kotetében revideal és Ojra hajlik Ausztriaval vald kapcsolatunk felvételére. Bevallom, hogy a huiszas
¢években valami érthetetlen makacssagot lattam abban, hogy Mindszenty Fraknoi és az altala
nagyrabecsiilt Apponyi vélekedése utan is valtozatlanul kitartott Dedk osdinak latszo konstrukcidja
mellett. Apponyi iratai elsé kotete utan ezt mondotta egyik beszélgetésiink soran: — Allamférfiaink,
politikusaink tisztanlatasat gyakran zavarja az az arnyék, amelyet sajat maguk vetnek az eseményekre.
Nekiink a Karpat-medencét kitoltd és még nyugat felé is kapaszkodd valami megoldasra mindig
sziikségiink lesz. Ez nem vamtarifa kérdése, hanem a torténelem tanitotta életfeltétel. Apponyi
masodik kotete utan sem volt véleményében Onhittség, a legszerényebben ebben foglalta 6ssze itéletét:
Mindent megériink és mindennek az ellenkez6jét is. A negyedszazadossa koviilt kozjogi
provizériumunk, Gombos sokat emlegetett oncélusagi elve €s a kiils események elfeledtették veliink
Deak konstrukcigjat. Magam is csak akkor gondoltam ismét ra, amikor mar a Tiszanal szaguldoztak a
szovjet hadsereg tankjai. Az allamférfit maga elenyészhet, de szolgalhat 6rok eszményeket,
igazsagokat, amelyek tovabb élnek. Innét az emigraciobol még jobban latjuk, hogy Deak 6tven évre
biztositotta Kozép-Europa békéjét s alkotasat Nyugat tajékozatlanjai felrobbanthattak, de Deak miive
helyén kaosz maradt: a kettészakadt foldkerekség titkoz6pontja, amelyben élete aran is ismét magyar
védi Nyugatot és a zalai tablabir6é utdn most a zalai plébanos, a vilagpanteonba jutott Mindszenty néz
szembe népe €élén a szovjet tankokkal és egy 0j dedki allamfederacioval akarja terjeszkedésiiket
megallitani. Dedak 1867-ben roppant bolcsességével, tudasaval gy6z Bécs felett. 1947-ben Mindszenty
mar csak roppant hittel, martirsaggal tud gyézni Moszkva felett. Furcsak ezek a nyugati magyarok: a
haza bolcse se magaban bizik: a liberalizmus hitetlenségében is édesanyjatol kapott Maria-érmet hord
a nyakaban fekete szalagon halaldig; a masik pedig imahadjarattal visel hadat az allig felfegyverzett
vilagbolsevizmus ellen.

1938 februarjanak egyik vasarnap estéjén Balatonszentgyorgyon, a befutd romai gyorson egyiitt
kerestiink helyet Mindszenty apatarral. Egy félfiilkében egyediil talaltuk a betegen délrdl jovo Ernszt
Sandort. Hozza szalltunk be. A kereszténypart 8sz vezére utolsé vatikani latogatasarol érkezett. Az
apatar Egerszegrol, magam a keriiletembdl, Keszthelyrdl. Faradtan, panasznapom €s gyiiléseim utan,
félalomban hallgattam Ernszt és Mindszenty egész Budapestig tarté diskurzusat a magyar kiralysagrol.
En a part keresztényszocialista szarnyahoz tartoztam, amelynek a jelszava a kiralykérdéssel szemben a
kenyérkérdés volt. Ebben az ellenségesen hato beallitasban a fiatalok igazsagtalan ingeriiltsége
jelentkezett az ,,0regekkel” szemben, akik a part régi tdmeg- és mandatum-allomanyat nem tudtak
megorizni. De a kirdlykérdés ekkor mar a politikai életben csak kihiilt emlék volt: merd elmélet a
kormanyzosag stabilitasa mellett. Most mégis érdekes, szuggesztiv volt ez a parbeszéd, mert a kérdés
historiai fejezeteit, mint szines, éles filmkockékat feszitette elém: évszazadok mélyérdl. igy lett
vilagos el6ttem, hogy a gyakorlati politika értéksorozataban a napi kérdések elébbre allanak a nemzet
hosszatavlata, fontosabb kérdéseinél. Ernszt ¢és Mindszenty dialdogusat igy rekonstrualom:



Mindszenty: Uj érsek volt Pazmany 1618-ban, amikor a Habsburgok 6rokosodési jogat a magyar
tronra elfogadta és a nemzettel is elfogadtatta. A keleti magyar, a varadi alispan fia, hidegen mérlegelt:
a kiralyban segitséget keresett a torok ellen. El6tte allt Mohacs és a kettos kiralyvalasztas minden
Szomoru eseménye. Mit latott Pazmany 1618-ban? A trénért vald versengés felszabaditotta a féurak
kapzsisagat és busasan fizettették meg magukat, tdmogatasukat a két ellenkirallyal: birtokokban és a
jobbagyok terhére adott jogokban. Pazmany latta, hogy a magyarsagnak soha tobbé helyre nem
hozhaté tragédidgja Mohacs: a kirdlyi hatalom hanyatldsdbdl és ennek folytdn a parasztsidg
védtelenségébodl keletkezett. Elég Hunyadi nandorfehérvari gydzelmét szembeallitani Mohaccsal.
Néndorndl még az Onkéntes keresztes vitézeknek és a parasztsagnak a sajat szabadsagat is védo
hésiessége gy6zott. Matyas is a legértékesebb osztalyként védte a parasztot, gomdri és kolozsvari
igazsagtevései maig is forrasai parasztsagunk kirdlyhiiségének. Utdna a lehanyatld kirdlyi hatalom
nem tudta védeni 6ket, a foldesurak elnyomtak s amikor a torok ellen fegyvert adtak a kezébe, ezt urai
ellen forditotta. A Dozsa-lazadast kovetd megtorld bosszu, a parasztok koltozkodési joganak az
elkobzésa, a feneketlen gytilolet és vak osztalyharc, ezek mellett a hatalomra éhes partok tusdja: vad
orvényként sodorjak a nemzetet Mohacs pusztulasaba. A kiraly gyengesége, a fouri vetélkedés odaig
siillyesztették a helyzetet, hogy a kiralynak a konyhajara sem volt pénze, nemhogy a térok ellen
hadserege lett volna. Ezota él népiink szajan a torténelmi itélet: erds kirdly: erds parasztsag: erds
orszag. A nemesi kivaltsagok és a paraszti elnyomas harom évszazadra érvénybe maradt
torvénykonyvének, a Harmas-konyvnek a szerzdje: Werbdczy nem a torok ellen, hanem a pdrok
leverésében és a felvidéki banyaszsztrajk letorésében vitézkedett és orszagbirdi székében a peres felek,
a partvezéri tisztében az ellenkirdlyok kétoldali megvesztegetéseibol szerez maganak hatalmas
birtokokat. Ilyen alantas motivumok inditjak utjukra a nemzetet évszazadokra megosztod partharcokat.
Kozben a torok megszallas csak egy keskeny, védhetetlen orszagszalagot hagyott nyugaton. Ebben a
kiilsé helyzetben a bels6 bajok, a megosztottsag érlelték meg Pazmanyban az 6rokos kiralysag
gondolatat. Ernszt: No és talan nem éppen ilyen szomoru az, hogy Rakdczinak a szabadsag mellett a
jobbagysag felemeléséért is kibontott zaszlaja a nagymajtényi sikon olyan kompromisszumokba,
alkuba hullik bele, amelyet sem a csaszar, sem Rakoczi nem akart, csak a rendek, s amely alku az 6
jogaikat biztositotta a jobbagysag terhére! Mindszenty: A 18. szazad jogtudosai mar eldirjak az
allamnak a minimalis emberi jogok biztositasat, a jura connatakat, az illd0 megélhetés biztositasat
minden ember szdmara. Maria Terézia ezeknek a természeti jogoknak a védelmére kel és odaig megy,
hogy revizi6 ald veszi a rendi kivaltsagokat védé koronazasi eskiijét és az eskiinek e kitételét: ,a
nemzet hagyomanyos jo szokésait megtartja”. Ugy itéli, hogy a rendi jogok nagy része ellenkezik a
nép vele sziiletett jogaival, igy nem jo, hanem rossz szokasnak mindsiil, tehat nem kell megtartania.
Meg is védte a jobbagysagot a foldesuraval szemben! Ernszt: Igen! Ezek miatt a tdrténelmi
¢lményhagyoméanyok miatt ragyog ma is elhomalyosithatatlanul Szent Koronank fénye a tiszta
paraszti szemekben. Mindszenty: S6t minden magyar és tarsnépeinek szivében, hitében! Hiszen Szent
Istvan Krisztus foldi helytartdjatol nyeri a Szent Koronat, ezt csodas események veszik koriil, a
Korona felajanlasa altal lesz Isten anyja az orszag Patrondja. Istvan fidhoz intézett intelmei a
keresztény allam alaptorvényeivé lesznek. Az Arpad-haz szentjeinek hosszii sora noveli a Korona
fényét. A korondzas, a hitlevél, az eskii szent szertartas, ezek nélkiil nem kiraly a kiraly! Ernszt: Ezek
a fiatalok — bokott felém tréfalkozva — azt hiszik, hogy a Szent Korona valami Habsburg-dolog, pedig
messze felette all az uralkodohazak felett, még az Arpad-haz, sét a nemzet felett is. Mindszenty:
Kossuth amikor 1867-ben nyugati tamogatassal 0j szabadsagharc lehetoségét latta felvirradni,
bankjegyeket nyomatott, de a koronas, angyalos cimerrel, mert — amint megindokolta a csaszar altal
ellene inditott perben — a koronas cimer nem a kiralyé, hanem a nemzeté. El§ szimbolum, amely
Osszesiti a nemzet minden tagjat. De Osszefogja Szent Istvan birodalmat, egyenld orszagait, népeit
jelenti: e népek szuverenitasat, fliggetlenségét és jogai Osszességét is. Népiinkben és tarsnépeinkben is
¢l az ezer éves egyiivé tartozasunk, kozos torténelmiink, sorsunk tudata. Ezzel szemben futé percek
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gyokértelen, szerencsétlen kisérletei voltak a respublikas torekvések. Persze a huszadik szazad 1j
tartalmat, j alkotmanyt, 4j hitlevelet ad a Szent Korona szdméra. Ha a szocialis igazsag és a népjogok
fényébe allitjuk a Koronat, ez a Karpat-medence 01j évezredét fogja bevilagitani. Ernszt: Egy torpe
kisebbség szeretné csak vallasi ereklyévé, emlékké lefokozni, hogy €16 multja nagy értékeitdl fossza
meg a nemzetet. Mindszenty: Azt mondjak, hogy az a tdrpe, aki az orias vallara all, tovabb lathat az
6riasnal. Mi is tovabb latunk Kossuthnal a haldla 6ta eltelt negyven évvel, Trianonnal. Ervei ma mar
nem meggy6zOk a respublika mellett. Hogy a kiralysag koltséges, felesleges és hogy ellenkezik a
szabadsaggal? De nem éppen igy tévedett-e Kossuth a nemzetiségi kérdésben is? Hogy a kdztarsasag
demokratikusabb? Nem fordult-e ez nalunk Karolyi utan az ochlokraciaba, a csécselékuralomba?
Vagy ez a demokracia valéban demokracia-e? Nem plutokracia-e, a pénzuralma-e inkadbb? Nem
bankvezérek, kartellfonokok és szabadkémives paholyok diktatorsaga-e inkabb? — Az igaz, hogy
1914-ben még csak harom koztarsasdg volt Eurdpaban és ma kevesebb a kirdlysag. De az 1j
koztarsasagokban nem viragzott-e ki egy 1Uj allamforma: a tekintélyuralom, a Fiihrerstaat, az
alkotmanyos despotizmus? Ahol az allamf6 minden hatalmat 6sszegytijt maganak és egy 1j partelittel,
az 0j timokraciaval személyes uralmat gyakorol? Minden kiralyénal nagyobbat! Mar6thy: Szabad a
fopapok vitajaba egy szegény laikusnak beleszolni? Ernszt: Persze, a Fiihrerstaatra felébredtél? Nos?
Maréthy: Csak ennyit: Ha a kormanyzas jo, akkor senki sem kifogéasolja az allamformat. Az
allamforma csak kiils6 megnyilvanulasa az allamnak, csak héj, melynél fontosabb a mag: a belso, a
tartalmi miikddése, a kormanyzas formaja. Wilson, amikor atjott Europaba, meglepddott, hogy itt mily
kevés hatalma van a kiralyoknak. Az ismert sz6lasmdd szerint Anglia koztarsasag — kirallyal az €lén.
Az alkotmanyos kiraly kiilénben is — Thiers szerint — csak uralkodik, de nem kormanyoz. Az
allamforma mint elmélet, mint bolcseleti kérdés sohasem lesz eldonthetd. Annal inkabb tradicio és
nemzeti kultira kérdése marad mindig. Mindszenty: Valoban, 0j térvénye van a kiralyoknak is mar:
nem szabad tévedniok. Aki téved: lemond. 1937-ben VIII. Edward is ezért mondott le. Es hogy ne
tévedjenek, tartozkodjanak a tévedés alkalmaitdl: minél kevesebbet éljenek a jogaikkal! Az angol
kiralyrol azt tartjak, az a joga csak, hogy masok tandcsot kérhessenek tdle, 6 pedig intéssel,
batoritassal szolgalhat. Nemde koztarsasag volt az 6lomkamrakkal, kinzéeszkozokkel kormanyzo
Velence is, de a mindig demokratikus Svajc is? Vajon nem gyakorol-e kormanyzonk most is tobb
jogot, mint az angol kiraly? Mert ez IV. Vilmos 6ta nem ¢l e vétdjoggal. A francia kdztarsasag elnoke
pedig MacMahon 6ta nem ¢l az orszaggyiilés feloszlatasi jogaval, ugy latszik, hogy az allamformak
régi biralatai: az arisztoteleszi, a montesquicu-i vagy a kossuthi egyforman iddszeriitlenck. Hat
teoridkért aztan igazan nem érdemes a mi misztikus torténelmi erdt sugarzé Szent Koronankat
félretenni! Ebben méltan hisz a nemzet tilnyomod tobbsége. Ernszt: Hisz, mert a monarchidkban
erkolcsi és metafizikai erdt tételeziink fel, a respublikaban pedig csak jogi konstrukcidt latunk.
Mindszenty: Persze az allamforma kérdésénél tarsadalmi, érzelmi, gazdasagi, vilagnézeti szempontok
is felmeriilhetnek, s6t még felekezeti szempontok is, habar ezek érvényesitésének inkabb van helye a
kormanyzati funkcidkban, ahogyan ezt tapasztalhattuk is 1867-t61 1944-ig. Az allamformarol vallott
felfogasban inkdbb a nemzet egységének kell kifejezOdnie, ahogy az jelentkezik a Skandinav-
allamokban és Anglidban még a marxistak s munkaspartok részérdl is. Ernszt: Nalunk az 1918-as év
nem az allamforma, de még az uralkodohaz krizise sem volt, hanem a kettds monarchiaé. IV. Karoly a
demokratikus népkiraly tipusa, aki a parlament szitkmarku tobbségével szemben is kivant reformokat.
Két évi trondrokossége alatt nem nevelhették félre és amikor egy hatvannyolc évig uralkodo
nyolcvanhétéves eldd széthulloban levé birodalmat huszonnyolc éves fejjel atvette, volt batorsaga 1j
emberekkel, 1j modszerekkel kormanyoztatni. A haboru kellés kdzepén, a nemzetiségek évszazados
torekvéseinek végcéljaban, e végcélnak az ellenséges hatalmak altal vald kihasznalasdban, alig is
tehetett valamit a rendelkezésére allo két év alatt. A csehek mar végigkilincselték a Nyugatot azzal,
hogy a ,,Habsburgok zsarnokok, a monarchia a népek bortone, segitsetek szétziizni”! Megtett mindent
a birodalma habortibol valo kiragadasara és a belsd reformok keresztiilvitelére. Mindszenty: Benesék
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Pragaban még a tronunk romjaitol is reszkettek! Nem szomort-e, hogy a csehek kezdeményezte
kiilhatalmi kényszer alatt kellett hoznunk detronizacios torvényt. Nem szomoru-e, hogy a nemzeti
fiiggetlenségiink hianyat kénytelenek voltunk elismerni s belefoglalni ebbe a térvénybe és ezt az
elismerést csak annyival enyhitettiik, hogy egy mondatban kifejezhettiik 6hajunkat: ,,Magyarorszag a
kiralysag 6si allamformajahoz a jovoben is ragaszkodni kivan.” Hozzank mélto valasz a cseheknek és
e szégyentorvényre csak egy lehet: er6s magyar kiralysag! Ernszt: Kossuth is keserii csalodasok utan
jott rd arra, hogy kisebb rossz a Monarchia, mintha a nemzetiségek elviszik az orszigot. ,,Béccsel
nagyobb a territorium és kevesebb a diszmembracié” — irta. Hatha még megéri a Benesnek is
kiszolgaltatott trianoni torpeségiinket! Szivesen tette volna maga a kirdly fejére a Szent Koronat,
amely mégis csak a Karpatoktél az Adriaig fényeskedett minden népeknek. Mindszenty: Fog is
fényeskedni a népek korszerli federacidja felett!... A kalauz: Kelenfold kovetkezik. Szabad segitenem
a poggyaszt? Ma mar alig raghat két tucatra azoknak a szama, akik még emlékeznek Mindszenty egy
érdekes és jellegzetes népi akcidjara, amely a kiralysag visszaallitasat célozta. Igazi kilatastalan,
amolyan deédkferenci ,,siiker reménye nélkiili” dolog volt ez, de 6t annal inkabb jellemz6 bator kiallas,
egyéni kezdeményezés, mint annyiszor maskor: egyes egyediil az egész uralmi rendszer felfogasa
ellen. No az bizonyos, hogy allasfoglalasait legkevésbé szokta a konjunktirahoz mérni! Amikor ez
tortént, 1942-6t irtunk. Az el6z6 év még a hitleri Németorszag fényes harctéri gydzelmeinek biiszke
éve. Horthy, a magyar allamf6, is hatalma és dicsOsége csticspontjan: Felvidék, Karpatalja, Erdély
utan Délvidék is visszatért. Benne éltlink a ,,mindent vissza!” elragadtatdsdban. Ez év elején zajlott le
az allamf6é fianak ,kozfelkialtassal” kormanyzohelyettessé tortént megvalasztasa is. Az idd igy
semmiképpen sem latszott kedvezonek a kiralysag visszaallitasanak a felvetésére, amely a kormanyzo
kétévtizedes, most mar dicsdségessé valt allamfoségét kivanta — ha a jovoben is — mégis csak érinteni.
De az akcidja konnyen félremagyarazhatd volt az Ausztriaval vald kapcsolatunk tijrarendezésére is,
ami pedig az Ostmarkként bekebelezett allamrész altal mar a Harmadik Birodalom érdekeit is sértette,
0t azonban az ilyen éppen nem kicsi nehézségek sem tartottak vissza. S6t meglepd, hogy azokat az
eseményeket, amelyek még pillanatnyilag mindenkit megnyugtatnak és orommel toltenek el, 6
egyszerien atlépi, tilhaladja és mint egy torténelempolitikai érzékeny szeizmograf, belejelez a jovobe
¢s a két év mulva csakugyan bekovetkezé allamrengést, allamfovaltozast, Horthy lemondasat, az
alkotmanyjogi vakuumot elérelatja és ezt szeretné az Gsi magyar alkotmanyossag szellemében, a
kiralysdghoz vald visszatérésiink elokészitésével megeldzni, elkeriilni. Mindszenty ekkor az orszag
1600 plébaniaja koziil csak az egyiknek vezetéje, nem torvényhozo, csupan a félszazezerre rugd
értelmiséglinknek egyik tagja s mégis csak egyediil benne tamad felvillano eldrelatas, szorong6
aggodas és tettrekészség: rendezni alkotmanyjogi kaoszunkat, betomni a kozjogi réseket, eldre
tatarozni az oreg allamhajot a kozelgd vilagviharok el6tt! Olyan mint egy szent proféta, akinek ki kell
kidltania a nemzet veszélyét, ha utdna tengerbe vagy bortdonbe vetik is. Célja a térvény szerint
fennalld, de csak elméleti kiralysag allapotabol a tényleges kiralysagra vald visszatérésnek az
el6készitése. Hiszen az ideiglenesség mar huszonkét éve(!) all fenn, sét éppen az imént nyert
megerdsitést a kormanyzohelyettességgel. Ideje tehat gondoskodni arrdl, hogyan labalunk ki ebbdl az
egyre sulyosbod6 allamjogi rendezetlenségbdl. Sokan masok is aggodtak emiatt, de aggodalmukat
kifejezni még az allamférfiak is rejtetten merték. Teleki Pal, a torténelmi Osszefiiggéseket vizsgalo
tudos, hosszu éjszakakat topreng at efelett s — nagyon lehet, hogy Mindszenty tanacsara — a nadorsag
visszaallitasardl tervez térvényjavaslatot, de errél akkor még a kormany tagjai sem tudnak. Bardossy
Laszlo, egyik legképzettebb feje koranak, volt miniszterelndk, ugyane kérdés tragikus veszélyére egy
mélyenszantod torténelmi tanulmannyal hivja fel a nemzet figyelmét s ebben a Trianon utanihoz
annyira hasonld Mohécs utani allapotokat, a kettds kiralyvalasztds megosztottsagat megddbbentd
¢lességgel vetiti az 0j végzete felé halado orszag elé. De aki aggodalmat akcidva merte kibontani, az
csak Mindszenty volt. Talan annak a rendkiviili megérzésébdl is, hogy nemcsak a nemzetre veszélyes
ez az alkotmanytalansag, de az 6 személyes terhévé is valik és par év mulva lényegesen hozzajarul
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életfogytig tartd fegyhazra keltetéséhez. Erdekes az is, hogy e mozgalméaban sem az ugynevezett
legitimistakkal, sem a kisgazdaparttal, sem a liberdlisparttal nem miikodott egytitt, holott e két part
ekkor mar szintén a kiralysag tényleges visszaallitasa mellett volt. A partokkal azért nem kollaboralt,
mert ezek Osszekottetésben allottak a szocialdemokratakkal, ezek pedig a foldalatti kommunistakkal.
Inkabb valtozatlanul megmaradt a par képviselore zsugorodott kereszténypart keretében. Népi
mozgalmat kezdeményezett, Gjat és nem masok arnyékaval takartat. Dunantal legszélesebb ¢€s
legszegényebb néposztalyaiban: a parasztsag, mezdgazdasagi €s ipari munkassag korében gytjtetett
embereivel alairdsokat és szerveztetett tomegeket a kiralysagra vald visszatérésiink érdekében. Ez az
iigy varatlanul, meglepetésszerlien meriilt fel a képviselohdz kiiliigyi bizottsaga el6tt, ennek zart
tilésében. Azért itt, mert kényes bel- és kiilpolitikai vonatkozasai miatt a parlament nyilvanossaga elé
nem keriilhetett. Az iilésen Baky Laszlo alfoldi nemzetiszocialista képviselé kérdéssel fordult a
korméanyelnokhoéz: — Van-e tudomésa miniszterelnok turnak arrol, hogy Mindszenty Jozsef
zalaegerszegi prelatus éppen most talalja alkalmasnak az id6t arra, hogy az allamfé magas
személyével szemben, aki két évtizedes eredményes orszaglasaval a nemzet legteljesebb haldjat
érdemelte ki, mozgalmat kezdeményezzen ¢€s ezzel sulyos idokben megzavarja a belpolitikai békét, s6t
esetleg killpolitikai bonyodalmakat idézzen fel egy vellink szovetséges nagyhatalommal szemben. Mit
6hajt tenni ez ligyben a miniszterelnok ur? A kérdésrdl eldzetesen senki sem tudott, altaldnos
érdeklédést keltett, mindenki kivancsian fordult a kérdezett felé. Kallay ezt a valaszt adta: — Ez a
mozgalom a preldtus Ur egyéni vallakézasa. Nem latom olyan jelentOséglinek, hogy a kormany
intézkedését vonna maga utan. Ez helytallonak latszott. De meg mar a budadrsi csatahelyet is rég
felszantottak. Az allamf6 pozicidja évrél-évre szilardabba valt. Ellenben annal fontosabb volt az, hogy
Dunantilon valaki ellensulyozza a nemzetiszocialistakat. Okos a népi mozgalmakat egymassal
semlegesiteni. Ha kellemetlen és kényes is a dolog, s ha a kormanyzé dinasztikus torekvései ellen is
van, de egy fecske nem csindl tavaszt €s egy prelatust internalni még sem lehet. Nem sokkal ezel6tt
tortént, hogy Wirth Kéroly nemzetiszocialista képviseld szervezetével a kormanyzd Godollo felé futd
autojat tervezte feltartoztatni, 6t elfogni és rezsimvaltozasra akarta kényszeriteni. Most fegyhazban
van tarsaival egyiitt. Mindszenty azonban tavol allott minden torvénytelenségtol. Lehetséges, hogy
bizottsag tagjaként hallgattam a vitat. A mozgalmat persze a hatdsagok igyekeztek minél kisebb
mederbe szoritani. Am Mindszenty mégis elérte vele céljat: az alkotmanyjogi rendezetlenségre
felhivta a figyelmet, a nemzetiszocializmustol a kiralysag felé forditotta a zalai szegénység egy részét,
s bebizonyitotta, hogy az 6si allamformanak mély gydkerei népiinkbdl kiirthatatlanok. Egyébként a
kormanyzosag huszondt éve alatt ez volt egyetlen megmozdulasa a kiralysag érdekében, ez is a
legdemokratikusabb formaban, a legnagyobb nyilvanossag el6tt toértént nemcsak a torvények
tiszteletében, de éppen ezek realizalasa szellemében, a j6v6 biztositasara. Amikor hdrom év mulva,
1945 végén, a kommunistak térnek az dsi allamformara, kemény ellenallast tanasit a primasi székbol.
Tudja, hogy a kiralysag eltorlése csak a kezdet és in principiis obstat! Kezdetben kell ellenallani. A
szentistvani orokség kereszténységéhez és magyarsagahoz 1945-ben még nem mertek hozzanyulni a
moszkvai tigynokok. Eloszor csak a kiralysagot akartak lebontani, a torténelmi gyokereket elvagni.
Rékosi¢k elsé erOprobanak szantdk az idegen allamforma, a koztarsasag keresztiilerOszakolasat.
,El6szor a Korona hullt le, aztan a Hatalom, aztan a Kettds Kereszt, aztan a Jog!” (Reményik)
Mindszenty probalja szervezni az ellenerdket, 1945 novemberében mint primas fogadja az allamfot
helyettesité haromtagu nemzeti fétanacs tagjat, Varga Bélat és a miniszterelnokot Tildy Zoltant. Varga
katolikus, Tildy reformatus lelkész. Mindszentynek megfogadjak, hogy kitartanak a kiralysag mellett.
Tildy becsvagyo és hiu, Rékosi, a fOkomisszar megigéri neki a koztarsasag elnoki székét, a
karriervadasz boldogan kap utana, Horthy 6rokébe még Moszkva kegyébdl is! Hogy csak kétéves lesz
a kiralysaga, utana Rakosi elhajitja, lecsukatja, erre nem gondol. Mindszenty azonban figyeli és
figyelmezteti Tildyt, atiratot intéz hozza, ovast emel a koztarsasag ellen. Atirata masolatat megkiildi

13



Varganak is hivatalosan. Bizalmasan pedig figyelmezteti igéretére: ,,a kozéletben az elvekért vald
kiallas sziikséges!” De Tildy elvitte a tobbségi partot, amely a Mindszenty-irdnyitotta nemzettdl
abszolut tobbséget kapott. A primas Ujra egyediill maradt az 6si kiralysag védelmében. Rakosi
halalbiintetést hozat azokra, akik a kilencszazdtven éves allamformahoz, a kiralysaghoz ragaszkodnak.
Biztosra veszi, hogy e torvény mellé vadat is tud hamisitani a primas ellen. De diplomatikusabbnak is
véli elleplezni azt a szembenallast, amely a krisztusi hit és a bolsevizmus kdzott van, attolni egy masik
ellentétpar mogé: a ,,reakcid és haladas”, a ,.kirdlysag és koztarsasag” mogé. Rakosi tudja, mit csinal, 6
is ,torténelmi” nyomokon halad. Az els6 vilaghabort alatt az antant riadot fjt a csaszarok frontja
ellen: Vilmos, Ferenc Jozsef, a szultan (6 a keletromai csaszar) ellen, akik ,,népeiket nemzetiségi és
szocidlis elnyomasban tartd6 zsarnokok.” Most Rékosi, Moszkva porkolabja, Mindszentyt festi a
csaszar szinére, a fekete-sarga szinekre, a szineket tényleg ki is fejezi, a kirakatperérdl kiadott két
konyv fedOlapjat feketére és sargara készitteti, é€lclapjaiban ilyen szinli képekben, zdszlokkal
rajzoltatja. A vadlottak padjara Mindszenty mellé iiltetné legszivesebben Habsburg Ottot és Trumant
is, de legalabb, aki kéznél van, Eszterhazyt, a nagybirtokost, aki ,,visszaveszi a paraszttol a foldet.” A
hazai protestansok szamara magyarellenes Kollonits Lipotnak 6ltozteti be a primast és Romaval
szeretné Moszkva mellé ijeszteni Oket. A munkast pedig azzal rémiti, hogy ,,az egyhaz a kapitalizmus
védoformacidja.” A vadak zuhatagjat nyitja meg ellene, bizonyitékokat hamisit, biztosra megy, mert a
,beismerést” moszkvai mintara 0gyis kipréselik, igy talalhatjak lapjai Mindszenty ,,vallomasat”: ,,A
magyar koztarsasagnak amerikai segitséggel vald6 megdontését terveztem. Ennek érdekében kovettem
el mindent kiilfoldon és itthon: a koztarsasagellenes er6k tomoritésével”. E hamis vadakat aztan igy
kiirtdlteti tovabb: ,,A Primas megallapodott Ottoval, Magyarorszag UGjra Ausztria gyarmata lesz!” A
»fotdrgyalason” azonban a vadak tilnyomo része mégsem nyert ,,beigazolast”. Minden testi és lelki
preparalas utan is maradt annyi ereje a hercegprimasnak, hogy tiltakozzék a koztarsasag
megdontésének vadja ellen. Ugyan mivel is dontdtte volna meg? A pasztorbotjaval? Kettdszazezernél
tobb orosz és kozel szazezernyi honi fegyveres kommunista katonaval szemben? Ellenkezdleg, azt
allitotta, hogy a kiralysagot nem tartotta aktualisnak, sem pedig realizalhatonak, és ugyanigy
nyilatkozott Amerikaban Spellman kardinalis tarsanak is. Mindszenty mindig kivalt realis itéleteivel.
Nagyon is ismerte az éppen ellene hozott koztarsasag védelmérél szold torvényt. Tudta, hogy
¢letbelépte utan alkalmazkodnia kell hozza. Ezt is tette. Ahogyan a trianoni korszakban is csak a
huszonkettedik évben emelte fel a szavat és akkor is a torvényi rendezésért. A plispoki kar pedig a
kormanyzosag teljes huszondt éve alatt egyetlen egyszer sem siirgette a kiralysag tényleges
helyreallitasat. Még kevésbé jutott az eszébe a Vatikannak. Nem egy uralkodohaz restauracigja, de
még az allamforma elvi kérdése sem érdekelte a Vatikant. XIII. Lednak a félszaz év el6tti lizenete nem
csak a francia monarchistdknak szolt, de minden nemzet és kor katolikusainak: — Ott a nép! — mondta
a nemes demokracia hangjan a papa — Appellaljatok hozza! Igyekezzetek, hogy megértse elveteket!
Mert ha megért: tiétek a gydzelem! A Szentsz&ék ezittal is sziikségesnek tartotta, hogy 1949
januarjaban, Mindszenty pere el6tt, tényként megallapitsa, hogy a hercegprimas a pilispdki karral
egyliitt a demokraciat ismételten elfogadta, s6t szivbol kivanta. Megéllapitja azt is, hogy a magyar
katolikusok jo katolikusok voltak ezer éven at a kiralysagban s jo katolikusok akarnak maradni a
koztarsasagban is. Idézi erre 1883-bol XIII. Led korlevelét (a Liberta-t): Az egyhaz a kiilonféle
allamformak egyikét sem veti el, ha azok 6nmagukban alkalmasak az allampolgarok javat szolgalni.
Mindszentynek a torvény meghozatala eldtt vald tiltakozdsa egy idegen megszallo hatalom
presszidjaval szemben nem csak jogos, 0si alaptdrvényen nyugvo volt, hanem egyenesen méltosagéaval
jaro kotelessége is volt. Elitéltetése ebben a vonatkozasban is kialto justizmord! A jovére nézve: az 6si
allameszme mint federacios alkotmany alapja latszik elfogadhatonak. 1919-ben Karolyi Mihaly¢k és
Kun Bélaék elmenekiiltek, a kincstari és maganértékekkel egylitt magukkal vitték allamformaikat is: a
koztarsasagot és tanacskoztarsasagot. Arra senki sem gondolt, hogy a megszokottek, a farkastorka
grof és Moszkva iligynokei valoban megdontotték volna Szent Istvan ezeréves kiralysagat.
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Alkotmanyjogi garazdalkodasuk, kézjogi anomaliajuk felett egyszeriien napirendre tért a nemzet és
teljes, tokéletes konszenzussal, erre vonatkozo torvény nélkiil fogadta el ideiglenes allamféként Jozsef
foherceget, mint régebben megbizott homo regiuszt és az altala kinevezett Friedrichkormanyt. Csak
kés6bb, cseh sugalmazésra, a parizsi béketandcs diktdtuma, kiilhatalmi erd mozditotta ki egyenes
vonalabol 0si alkotmanyunkat ennek sziikségmegoldasaba, az ideiglenes kormanyzosagba.
Magyarorszag 0j felszabadulasa esetén a moszkvaiak gyijtott értékeikkel ujra magukkal viszik
allamformaikat is. A szovjet megszallds eldtt érvényes Osi torvényeinkhez és ezek szerint a
kiralysaghoz vald elvi visszatérésiink ismét elintézettnek volna tekinthetd a nemzet konszenzusaval.
Meégis megnyugtatobbnak latszik a vOros propaganda semlegesitése utdn ezt a konszenzuszt
népszavazassal is megerésiteni és kifejezni. Ugyis kell alkotmanyozé nemzetgyiilésiinket
foglalkoztatni az allamforma kérdésén tul egy masik kozjogi kérdéssel is. Ugyanis most mar nemcsak
a trianoni orszagkerettel kell szdmolnunk, hanem a Kérpatmedence szabad népei szamara is meg kell
talalnunk a k6zos egyiittélés torvényeit. 1920-ban a mindenaron ,,fliggetlenségi” bliis magyar azzal az
akasztofahumorral vigasztalta magat, hogy ha Trianon egyharmadara csonkitotta is az orszagot, de
legalabb most végre ,megszabadultunk  Ausztriatol is és  nemzetiségeinktdl  is.”!
»Fluggetlenségiinkben” kiduhajkodhattuk magunkat és nem gy6ztiink csodalkozni Mindszentyn, a
fiatal plébanoson, aki népszeriitlen, svarcgelb dolgokat emlegetett arr6l, hogy még szivesen latnank
Ausztriat is és nemzetiségeinket is. Csakugyan elég hamar vakartuk fejlinket, amikor blokad zarta
korlil az orszagcsonkot, majd pedig a nemzetiségeinkkel gyarapodott kisantant gylriije is és a
legbelsobb dolgainkat, ebben a nagy ,,fiiggetlenségben”, — Praga szaja ize szerint kellett megoldanunk.
Mindszentyr6l azt hittiik akkor, hogy egy letlint torténelmi kor almaiban ¢é1. Kideriilt, hogy mi éltiink a
véres napok biivoletében és mi vesztettilk el torténelmi latasunkat. Elfelejtettiik, hogy foldrajzi
helyzetiinknek, gazdasagi adottsagainknak, a Karpat-medence kdzos kultarajanak és kozos multjanak
fiiggvényei vagyunk, és hogy a kettds monarchia nagyhatalmi allast, kifelé védettséget, befelé
hegemoniat jelentett a tizennégy megyére zsugorodott orszdgcsonkkal szemben. 1918 oOta, négy
évtized alatt a magyarsag is, karpat-medencei néptarsaink is, sokat tapasztaltak. Az érzelmi és
partszempontokat az értelmi beldtds valtja fel. Két Trianon és Yalta tanulsagaképpen a népek
onrendelkezési jogat, amellyel Praga szétrobbantotta torténelmi orszagunk egységét, nekiink kell 1j
allamfederaci6 fundamentumava épiteniink. Az Eurdpa-unié csak a tagallamok belsé békéjén
alapulhat és a béke elbfeltétele a szeszélyes néprajzi hatarokkal teli Karpat-medence rendezése: A jovo
kialakitasaban nem lehet figyelmen kiviil hagyni a kovetkez6 tényeket: hogy az 1956-os oktoberi
forradalom Kelet-Europa vezérnépévé emelte a magyarsagot; hogy e forradalom lelkivezetdje,
magvetdje Mindszenty volt; hogy a forradalom kiszabaditotta, visszahelyezte hercegprimassagaba
annak bizonysagaul, hogy Moszkva Osszes ragalmai utan is Ot tartja vezérének; hogy Mindszenty
tanitasa atjarta, megszentelte népiinket és konzervalta hitében, tradicidiban. Ezekbdl a tényekbdl
viszont az kovetkezik, hogy népilink a jovo terveiben is figyelembe veszi a primas iranyelveit, igy a
birodalmat szervezd szentistvani allameszmét is, amely mar az elsé kiraly idejében is a soknyelvil
legalkalmasabb és bevalt alapeszméjeként kinalkozik. Viszont a minden nemzettagra, allampolgarra
kiterjesztett Szent Korona-tana biztosithatja a keresztény testvérnépek belsé békéjét, adhatja meg az
egyiittélés moralis tartalmat és a krisztusi demokracia kozos nevezdjét. Végiil az alkotmanyos
kiralysag mutatkozik a Karpat-federacid megvalosithato, tradicionalis allamforméjaként olyképpen,
hogy a kiralyi szék a federacio kozos szuper-szenatusanak vélasztasaval toltendd be. igy lesz az az 6si
allameszme, amelyért Mindszenty martiriumot szenvedett, korszeri alkalmazasban a karpat-népek
Osszefogd alkotmanya. E népeknél ez az allameszme élményemlékekben, hagyomanyokban és
kultiraban kozos, mélygyodkerli és gazdag. De nincs is mas kozos eszme, amellyel helyettesithetd
volna.
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Mindszenty J6zsef vétdja a koztarsasag behozatala ellen®

Az aldbbiakban Mindszenty Jozsef utolsé magyar hercegprimas két levelét kozoljiik, amelyekben
vétot emel a koztarsasag kikialtasa ellen, 1945 szilveszterén és a tényleges kikialtaskor, 1946-ban. A
levelek - ugy érezzik nem egyszerien csak "kordokumentumok" vagy éppen "torténelmi
érdekességek", hanem a Magyar Kirdlysag utolsé alkotmanyos, kozjogi képviseldjének torvényes vétoi
a koztarsasag bevezetése (ahogyan Mindszenty fogalmaz, helyes képpel élve: "behozatala") ellen.
Toérvényesnek érezziik dket, mert Mindszenty Jozsef hangstlyozottan nem egyhazi, hanem kozjogi
méltosagként 1épett fel ebben az esetben, mint ahogyan egész végig, lényegében haldla napjaig,
fenntartotta ezt a szerepét. Ez a k6zjogi méltdsag - a német megszallas, a nyilas puccs utan, a szovjet
megszallas kozben, a korméanyzo tadvollétében, az 6rokds kirdly akadalyoztatottsaga 1évén - a legfobb
tisztség volt a Magyar Kiralysagban de iure és de facto, a torténeti alkotmanyunk szerint. Az akkori
hercegprimés lényegében dllamféi szerepet birtokolhatott volna, az "alkotmany Ore", a "kirdly
helyettese", "kancellar" cimeken, amelyekre korabban, pontosan a kiraly akadalyoztatottsaga kapcsan,
ha kevésszer is, de volt példa a magyar torténelemben. A helyzet azonban akkor igazan rendkiviili
volt. Mindszenty ennek tudataban is volt, ezért kozolte mar székfoglalasa el6tt a babkormanyfovel
1945-ben, Dalnoki Miklos Bélaval, hogy 6 az "elsd kozjogi méltosag" az orszagban, tehat az allamfo,
felette. Ezt természetesen sem 6, sem a demokratikus és a marxista partok nem vették tudomasul, mint
a kibontakozas lehetséges kiindulépontjat.

Torvényesek ezek a cselekedetek azért is, mert ravilagitanak az 1944. oktdber (és 1ényegében marcius)
oOta kialakult sokszorosan torvénytelen helyzet (a jogfolytonossag, allami €s nemzeti szuverenitasunk
tobb lépcsdben torténd felszamolasa, 1944 és 1949 kozott) tarthatatlansagara, és ezzel szemben a
torvényességet, nemzeti fliggetlenséget képviseli - egyértelmiien a kirdalysag partjan dallva. Mindszenty
Jozsef esetében ugyanis a kiralysag és a nemzet fliggetlensége egy és ugyanaz, nem szétvalaszthato
egymastol. Kiilonosen perspektivikusnak érezziik ezt azért is, mert koztudott, hogy a hercegprimas
példasan dinasztia-hi (Habsburg-Lotaringiai Héz) személy volt, ugyanakkor nagy hazafi, aki a
forradalmak és diktatGrak minden formajat (kommunista, nyilas, naci) elvetette. Ervkészlete, amellyel
a koztarsasagot az idegen megszallas és az azzal egyiittmikodo (a hercegprimas
szohasznalataban: kollabordns) demokrata és baloldali kormanyzat terhére roja fel és a nemzet
itéloszéke elé helyezi, a mai napig municiot jelenthet és tovabbgondolasra ad okot minden magyar
kiralysagpartinak. A levelek cimzettjei (Tildy Zoltan akkori miniszterelnok, késobb az 1. Magyar
Koztarsasag elndke; Varga Béla - a Nemzeti Fétanacs tagja, a Nemzetgyiilés késébbi elndke) nem
valaszoltak a hercegprimasnak, a koztarsasag kikidltdsa megtortént, ahogyan a szovjetizalas és a
jogfolytonossag teljes felszamolasa is bekovetkezett par éven beliil. Varga Béla személye kiilondsen
fontos, hiszen 6 a Nemzeti Fétanacs tagja is, akit kordbban Mindszenty bujtatott a nyilasok el6l.
Késbbb az I. Magyar Koztarsasag Nemzetgytilésének az elndke lett (legitimista multja ellenére), aki a
"megbizasat" az 1990-es magyar orszaggyiilésnek adta at, ezzel 1étrehozva egyfajta "republikanus
folytonossagot" itthon 1946 és 1989 kozott.

% 2013.05.25. Regnum Portal http://regnumportal.hu/regnum2/node/177
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Miniszterelnok Ur!

Hivatalosan ugyan nem kaptam eddig errdl tdjékoztatast, de mert a hir komoly helyeken is erdsen
tartja magat, kénytelen vagyok ra kitérni, és amennyiben valo alakja lenne, a terv ellen sulyos okbol
ovast emelni.

Ugy értesiilok, hogy a Nemzetgyiilés a kozeljovében napirendre szandékszik hozni az
alkotmanyreformokat, koztik a koztarsasag behozatalat az ezeréves magyar kirdlysag
megsziintetésének tervével.

Ha ez a hir megfelel a valosagnak, ha nem is kaptam errdl hivatalos t4jékoztatast, a magyar primdsok
tobb mint 900 éven at, dllandéan gyakorolt kizjogi tisztiébdl folyoan ovast emelek eme tervek
ellenében.

Nem merem feltételezni, hogy kiils0 nyomas érvényesiilne ez iranyban; ha esetleg mégis,
akkor iinnepélyesen tiltakozom ellene, mint az orszag beliigyeibe tortént illetéktelen beavatkozas ellen.

Ha egyes belsé tényezok erdszakoljak ezt a kérdést, akkor az er6szakoldkkal szemben ezekre a stlyos
érvekre kell mutatni.

1944. oktober 15. 6ta elég sok tortént maris az orszdg Osi alkotmanya ellenében; kar magyar
embereknek tovabb vinni a Szalasiék altal konnyedén és konnyelmiien megkezdett utat és betetdzni
ezzel a 1épéssel az eddigi szomort folyamatot. Sztdlin a szovjet varosok ujjaépitésének alapelvévé azt
tette, hogy minden varoshoz, mint torténelmileg kialakult organizmushoz kell nytlni. Ennyi figyelmet
az ezeréves magyar alkotmany is megérdemel komoly magyarok részérél abban a tudatban, hogy a
magyar nép lelkialkatanak az ilyetén valtozas nem is felel meg. Nagy tévedés azt gondolni, hogy ezzel
egyetlen 1épéssel is el6bbre vissziik az orszag és népiink iigyét vagy kiilsé joakaratot biztositunk
magunknak.

Ez a kérdés ma felette idészeriitlen. Iddszeriibb volna az orszag kétségbeejtd gazdasagi, kozellatasi,
pénziigyi és erkdlcsi életének a helyreallitasa, a pusztuld hadifoglyok és a Nyugaton haldlosan vergddd
menekiiltek, az itthon iildozottek megmentése, a magyarsag életébol az egekig csapkodo gytilolet és
szeretetlenség szamiizése, a mérhetetlen magyar szenvedés enyhitése itt benn, €s a trianoni hatarokon
tal magyar szazezrek, véres {iildozésének megallitisa. Mindezzel szemben a kdztarsasdg nem
gyogyszer, nem segitség, sot a meglévd bajok novelését és a tovabbi zavarok felkeltését, a gyogyulas
elakasztasat eredményezheti, mint 1918-ban.

Majd, ha ezeket a gyotré kérdéseket vagy magunk, vagy az id6 megoldja, lesz alkalmunk az egyaltalan
nem égetd alkotmanyjogi kérdésekkel foglalkozni. Az épités nehéz munkajaval szemben ne adjunk
els6bbséget a mult megszentelt értéke terén vald, semmi esetre sem épitd jellegii tevékenységnek.

Annal kevésbé lehet ezt tenni, mert hiszen errdl kifejezetten is illik, sot meg kell kérdezni népiinket. A
valasztason sz6 sem esett valasztokozonség eldtt errdl hadifoglyaink, nyugati menekiiltjeink,
szabadsagukban korlatozott polgartarsaink 0sszesen mintegy kétmillionyi tomege, tehat lakossagunk
1/4-¢ ki volt zarva ilyen fontos kérdés intézésébol.

Az 0jjaépitésben onzetlen lendiiletet latna népiink, ezekben a reformokban kevésbé.

Alkotmanyunk kényes épiiletéhez ezer éven at a nemzet mindig akkor nyult, amikor kiinn és benn mas
rendezetlen kérdésiink nem akadt. A terv kiillonben nagyon meglep, mert amikor folyd évi november
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16-an Miniszterelnok Urhoz és Varga Béla trhoz, a Nemzeti Fotanacs tagjahoz szerencsém volt, mar
érintettem ezeket a szempontokat és Miniszterelnok Ur azt felelte ezekre: "En is 1igy gondolom!".

Abban a reményben, hogy Miniszterelnok Ur kitart ilyeténképp kozos allaspontunk mellett, vagyok
Miniszterelnok Grnak 6szinte, hazafias tisztelettel

Esztergom, 1945. december ho 31.
Mindszenty Jozsef

(sajat kez(i alairas)

biboros hercegprimas

esztergomi érsek

Miniszterelnok Ur! Nemzetgyiilési Elnok Ur!

Az allamforma targydban benyujtott torvényjavaslat kapcsan kozjogi tisztem szerint, tehat
kotelességszerien megallapitom, hogy annak targyaldsa idegen megszallas alatt a magyar nép
megkérdezése nélkiil, a képviselok szolasszabadsdganak korlatozasaval folyt le; kovetkezéskép a
nemzet ezek figyelembevételével gondolkozik és itélkezik a torténteken.

Amikor megallapitasomrol Miniszterelndk, Nemzetgytilési Elnok Urat van szerencsém értesiteni,
fogadja hazafias tiszteletemet.

Esztergom, 1946. februar ho 1.
Mindszenty Jozsef

biboros, hercegprimas
esztergomi érsek

Forras: ABTL 3. 1. 9. V-700/15A. 305-307. oldal és V-700/56. 184-186. oldal. Valamint, ABTL 3. 1. 9.
V-700/15A. 311. oldal. Kézli: Somorjai Adam — Zinner Tibor: Majd' haldlra itélve - Dokumentumok
Mindszenty Jozsef élettorténetéhez, Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado, Bp., 2008.
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Mindszenty J6zsef és a Szent Korona®

Mindszenty Jozsef esztergomi érsek, biboros 5437 napot, majdnem masfél évtizedet, életének kozel
egyotodét toltotte az Amerikai Egyesiilt Allamok budapesti kovetségének, majd nagykovetségének
falai kozott. A magyar romai katolikus egyhaz élén tronra emelésétl 1948. december 26-i Orizetbe
vételéig éppugy, mint félrabsagaban ,kiemelt fontossagot tulajdonitott a Szent Korona tigyének”. Es
még utana is, amikor Hegyeshalomtol immar nyugatra, Bécsben, kozel sziil6hazdjahoz, a
Pazméneumban tartdozkodott. Alapalldsa a koronazasi ékszerekkel, kozottiik a Szent Koronaval
kapcsolatban, barmikor barmiképp is magyarazta, egy mondatba siirithetd. Miutan 1945 végi
bejelentésétdl kezdve a koztarsasag (majd népkoztarsasag) bevezetése, torvénybe iktatasa, az
allamformavaltas szandékaival, meggydzddésével ellentétes volt, annak érdekében irt, beszElt, hogy a
fokozatosan kizarélagos hatalomra szert tevo politikai er6csoport, Moszkva vazallusa ne szerezhesse
meg a koronaékszereket, azaz ne szallitsdk azokat vissza Budapestre, azok 6rzési helyeként a Vatikant
javasolta.

Annak idején a koronadrség atadta az Ausztridban 1évé amerikai hatésagoknak a magyar
koronaékszereket, ezzel megakadalyozta, hogy a megszallo Voros Hadsereg kaparintsa meg azokat.
Mindszenty — miként orszagszerte masok — csupan sejtette, de pontosan nem tudta, hogy kik és miként
Orzik azokat. Mégis, mar 1946. februar 10-én levéllel fordult XII. Piuszhoz, felvetve a koronazasi
¢kszerek vatikani elhelyezését. A papai allamtitkarsag tdmogatta elképzelését, hogy mert miként
Washingtonban ismertté valt 1946 aprilisdban, ,,mindaddig, amig Szent Istvan Szent Korongja
biztonsaggal nem térhet vissza Budapestre, az Apostoli Szentszék Orizetében legyen”. A valaszbol
vilagossa valt — és érvényesiilt is utobb mindvégig, a koronazasi ékszerek iinnepélyes visszatértéig —,
hogy az amerikaiak az ereklyéket Pajtas Ernd koronadrtdl megdrzésre vették at.

Berlinbdl ezért érkezhetett tdvirat Washingtonba, a kiiliigyi tarcdhoz 1946. majus 31. éjjelén. Ebben
tajékoztattak a tengerentuli politikusokat az Apostoli Szentszéknek Magyarorszag katolikusai nevében
Szent Istvan koronajanak az egyhaz részére vald visszaadasa tigyében el6terjesztett 1946. februar 27-i
kérésérdl és az amerikai misszio 1946. aprilis 30-an kelt, a Vatikannak sz6lo jegyzékérdl, varva
egyuttal a dontéshozatalt is.

»A vizsgalat azt mutatja, hogy a kérdéses koronat nem erdszakkal hurcoltdk el Magyarorszagrol,
hanem a magyar hatosadgok adtak at az amerikai hadseregnek megdrzés céljabol. Ezért az nem esik a
Amerikai Egyesiilt Allamok hatésagainak egyoldalii rendelkezése semmilyen médon nem sérti a
négyoldalu restitucios megallapodast. Az R. D-vel és OMGUS R. osztallyal tortént konzultacio utan
az a javaslat meriilt fel, hogy a kérdés e harom lehetséges variacio egyike szerint oldandé meg:

(1) A koronat az Apostoli Szentszéknek atadni megérzés céljabol mindaddig, amig biztonsagosan
visszaszallithato Magyarorszagra. A Vatikan aprilis 25-1 szobeli jegyzéke szerint Mindszenty biboros,
Magyarorszag primasa ezt a megoldast ajanlja.

(2) A koronit az Amerikai Egyesiilt Allamokba szallitani letétbe helyezés és biztonsagos Grzés
céljabol. Tekintve, hogy a korona nagy politikai és vallasi tartalom ¢€s jelentdség hordozdja a magyar
nép szamara, a koronanak az Amerikai Egyesiilt Allamokba valé fizikai elhelyezése elénydsnek
bizonyulna a jovébeli egyezkedés és a megfeleld id6ben valod visszaadas szempontjabol. Az Amerikai

2" Zinner Tibor http://www.rubicon.hu/magyar/nyomtathato verzio/mindszenty jozsef es a szent korona/
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Egyesiilt Allamokba szallitas torténhet a primas belegyezésével vagy tudtaval, de fennall a lehetésége,
hogy ez a kozvéleményben hasonld kovetkezményekkel jar, mint amilyenek a német festmények
Amerikai Egyesiilt Allamokba vitelébdl adodtak.

(3) A koronat Németorszagban, katonai gyljt6allomason tartani mindaddig, amig biztonsaggal
visszaadhat6 a magyar egyhaznak.

Varjuk a Kiiliigyminisztérium tanacsat.”

A politikai tandcsadd Robert Daniel Murphy — aki a Szent Korona sorsanak alakulasardl a kezdetektol
»képben” volt — altal alairt levél tartalmarol kialakitott allaspont szerint az amerikai kiiliigyi tarca a 2.
¢és 3. alternativat , kedvezdtlenil itéli meg”, és a ,,végsd rendezésnek a magyar kormany kivansagaval
Osszhangban kell megtorténnie”. A Dalnoki Miklos Béla vezette kabinet azt kérte — emlékeztettek ra —,
hogy az a szarmaztataskor egy olyan bizottsag lesz, amiben a romai katolikus egyhaz képviseldit is
magaba foglalja. Ebbdl fakadt a budapesti kovethez sz616 kérelem: tudja meg, hogy miként vélekedik
a budapesti kormany a Szent Koronardl és a koronazasi jelvényekrol.

1946. augusztusban — esetleges hazahozataluk hirére — arrdl tajékoztattak a budapesti amerikai
kovetet, Hans Frederick Arthur Schoenfeldet, hogy a Nagy Ferenc miniszterelndk a koronaékszerek
esetében a tovabbi amerikai gondoskodast részesiti elonyben.

Utobb, a szentszéki iligyvive, Péterffy Gedeon arrdl szamolt be a biborosnak 1947. marcius 31-én a
Vatikanbol, hogy Gennaro Verolino, aki a magyar tigyek referense a Vatikani Allamtitkarsagon, azt
mondta neki, a Szent Koronardl ,,a targyalasok az amerikaiakkal folyamatban vannak”.

Tengerenttli, egyesiilt allamokbeli és kanadai Utja soran Mindszenty megemlitette Francis Josef
Spellman biboros, New York érseke el6tt a Szent Korona iligyét. A magyar fopasztor emlékiratahoz
annak idején szamos feljegyzés késziilt és toredékes szovegek is fennmaradtak. Ezek egyike arrél
tudosit, hogy Spellman biboros ,,a magyar Szent Koronat segitett odaadassal megdrizni”. 1947. julius
26-4n levelet irt a hadiigyi tarcahoz, kérve, hogy a Szent Koronat a katonai vezetés a ,lehetd
legnagyobb gondossaggal kezelje”. Onnan a State Departmentbe kiildték at az érsek levelét
valaszadasra.

Az 1947-es nemzetgylilési valasztas napjan az esztergomi érsek levelet irt az Amerikai Egyesiilt
Allamok budapesti kovetének, ismételten szorgalmazva a koronazasi ékszerek Vatikanba juttatasat.
Kérelmét ezuttal egy vélelmezett haborus helyzet bekdvetkeztével és annak a Szent Korondra esetleg
karos kovetkezményeivel igyekezett alatamasztani. Selden Chapin szeptember 12-én kelt valaszaban
megnyugtatta a biborost, aki — ennek ellenére — osztrak és német fopapok segitségét is kérte. Ennek
tudhato be, hogy a salzburgi érsek, Andreas Rochracher november 17-én Spellmanhoz biboroshoz irt
levelében a Szent Korona Vatikanba szallitasat javasolta. New York érseke tanicskozott az amerikai
tabori plispokség kancellarjaval, a magyar emigracio tagjaival, de 1947. december 9-¢én elutasitotta a
Vatikanba szallitast.

Sokat mond az iigy nem akut voltardl a szentszéki ligyvivé Mindszentyhez irott jelentése. 1947.
november 27-én Péterffy Gedeon beszamolt a Giovanni Battista Antonio Maria Montini helyettes
allamtitkarnal tett latogatasarol, ahol érintették a Szent Korona iligyét is: ,,0k lépéseket tettek az
amerikai hatosagoknal Eminenciad kérésének megfeleld értelemben, azonban mindig kitéré valaszt
kaptak eddig. Azt mondta, hogy tovabbi részleteket illetéen forduljak Innitzer biboros urhoz, aki
éppen ezekben a napokban Romaban tartézkodik. Erre hivatkozassal felkerestem Innitzer kardinalist,
aki lényegesen jabb momentumokat nem tudott nekem mondani, mint hogy Eminenciadnak egy
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elézetesen jelzett bizalmi embere cs—y nala megjelent és 6 ajanlosorokkal latta el, hogy tovabb menjen
Németorszag felé. Azt is mondta nekem a biboros Ur, hogy a masnapi kihallgatdsanal, a Szentatyanal,
Oszentsége elétt is fog szolani err6l.”

A szentszEki ligyvivo jelezte, hogy ismételten felhivta az illetékes vatikani tényezok figyelmét a Szent
Koronara, mert a Képes FigyelOoben hir jelent meg annak megtalalasarol. Péterffy 1948. januar 1-jén
papirra vetette, hogy ,,valosziniitlennek latszik eldttem, hogy az amerikaiak kiadnak”.

Péterffy 1948. marcius 30-an jelentette, hogy olvasta a magyar sajtobol, hogy az Amerikai Egyesiilt
Allamok jegyzékben utasitotta el a Szent Korona visszaadéasat. Igaz-e a hir, mit tegyen, ezért kérte a
valaszt Esztergombol. Egy honap mulva, aprilis 30-4n azonban a szentszéki {ligyvivé mar
megnyugtathatta a biborost. Besz¢lt az amerikai ligyvivovel, Parsonsszal, aki kijelentette: ,,politikajuk
a Szent Koronat illetéen nem valtozott meg, azt szinte hatarozottan mondta, hogy nincs szandékukban
visszaadni a kormanynak.” A Szentatya kijelentette — igy Péterffy —, hogy ,,ujabb lépéseket tesznek.
fgy most mar alig torténhetik valami a Szent Koronaval anélkiill, hogy a Vatikant errél ne
tajékoztatnak, vagy meg ne kérdeznék.”

Honapokkal késobb mégis valtozott a helyzet. 1948. szeptember 10-én Péterffy mar azt tudatta a
biborossal, hogy a Szent Korona {igyében ,,a dont6 szot a budapesti kdvet véleménye képviseli. Azt a
gondolatot, hogy szent targy 1évén illd kegyeletes elhelyezést biztositani kell neki, igy johetne szoba
valami nyugati kegyhely, ismételten fogom hangoztatni. Valtozast vagy intézkedést azonban, amig a
diplomaéciai viszony fenndll a két kormany kozott, aligha lehet varni.”

Magyarorszag primasa tovabbi informaciot a Szent Koronardl az id6 tajt nem kapott, néhany honappal
kés6bb pedig mar nem is kaphatott a Vatikanbol, mert az allamvédelmisek letartdztattdk. Mi tobb —
miként visszaemlékezett ra — ,,a legstlyosabb vadak és azok bizonyitékai kozott épp az volt, hogy
»Megakadalyoztam a Szent Korona hazaszallitasat, hogy alkalmas idében megkoronazhassam vele
Habsburg Ottot”.

Réakosi Matyas orszaglasa idején a magyar hivatalos allaspont azt rogzitette, hogy a koronazasi
ékszerek a magyar allam tulajdonat képezik, szemben az Amerikai Egyesiilt Allamok felfogasaval,
miszerint 6k megorzésre kaptak, és ezért kiilonleges statusu tulajdonként kezelik. A kommunista
hatalmi elit azonban nem tudta alku targydva tenni az un. Standard-ligyben torvényteleniil
letartoztatott, majd elmarasztalt Robert Vogeler mérnok szabadlabra helyezésének iigyét sem az
ereklyék visszaadasa érdekében. Az Amerikai Egyesiilt Allamok sem a magyar diktatornak és
korének, sem a Vatikdnnak nem adta at azokat. A forradalom és szabadsdgharc eltiprasa utan a
koronaékszerek visszaadasa érdekében inditott ijabb kisérletek azért nem jarhattak sikerrel, mert az
Amerikai Egyesiilt Allamokban é16 magyar és kelet-eurdpai emigracio tagjai ezt az aktust a Kadar
Janos vezette politikai rendszer elfogadasahoz vald hozzajarulasnak tekintették volna.

Mindszenty biboros a Szent Koronardl

Azt kdvetden, hogy elhallgattak a fegyverek az eurdpai harctereken, a rangidds kalocsai érsek, Grdsz
Jozsef kérésére Mindszenty Jozsef veszprémi pilispokként fogalmazta meg a magyar piispoki kar elsé
fopasztori szozatat, mely 1945. majus 24-én valt ismertté. Ebben olvashato, hogy ,,a Szent Korona és
az aldast osztd Szent Jobb, a magyar tisztelet és kegyelet Osrégi emlékei ismeretlen helyen vannak”.
Noha az Ideiglenes Nemzeti Kormany 1945. majus 25-én hozott hatarozataban csupan az 6todik
helyen jeldlte Serédi Jusztinian megiiresedett székébe a veszprémi pilispokot, a papa mégis Mindszenty
mellett voksolt. A Miklos Béla vezette kormany szeptember 17-én ezt tudomasul vette.
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Az immar érseki az székvarosban, Esztergomban tartozkodo fépasztor papirra vetette, hogy e varosbol
»indult utjdra a magyar allamisag, amikor [Istvdn] megkoronaztdk a II. Szilveszter papatdl kapott
Szent Koronaval [...] Esztergom annak a kozépkori keresztény allamfelfogasnak finom és emberi
jelentkezése, melynek vilagviszonylatban masa a papa és csaszar kettGssége. A gondolat magyar
megtestesitdje a kiraly és az esztergomi érsek. A primas korondzza a kiralyt a Szent Istvan fejét érintd
Szent Koronaval. Csak ettdl a pillanattol lesz feje, kiralya a nemzetnek. A korondzasnak nalunk a 13.
szdzadtol kozjogi jelentdsége van. A Szent Korona minden jognak és hatalomnak a forrasa. Az egész
nemzet, a koronas kiraly és népe alkotjak a Szent Korona testét. A Szent Korona egyesiti a kiralyt és a
nemzetet; s a nemzeti szuverenitasnak is a Szent Korona a forrasa.”

Mar Orizetben volt — Budapesten a hirhedt Andrassy ut 60.-ban tartottak fogva —, midon ezekre a
napokra visszaemlékezve vetette papirra azt, hogy ,,az én leveleimbdl, amelyek — gy latszik — mar
régota a rendorség kezében vannak, vilagosan kitlinik, hogy a Szent Koronat, ezeréves ¢€s legféltettebb
ereklyénket és kincslinket azért akartam Rdémaéba vitetni, hogy a bizonytalan és viszontagsigos
helyzetbdl kimentsem. Olyan hireket kaptam, hogy a Szent Korona nincs megfeleld Orizetben, és igy
még attol is félni kell, hogy régészeti vizsgalatoknak vetik ald. Ezek a szempontok inditottak arra,
hogy az ezer évvel elobb Romabdl érkezett Szent Koronat a magyarsdg nagy baratjanak, XII. Pius
papanak gondjaira bizzam.”

Azutan bekovetkezett a biboros szamara is Magyarhon bortonvildga, s a visszanyert szabadsag négy
napjat kovették a félrabsag hetei, honapjai, évei. Mindszenty kdzel nyolc esztendeje élt mar az
Amerikai Egyesiilt Allamok biztositotta menedékében a Szabadsag téren, amikor egyfel6l 1964.
augusztus 24-én Lyndon Baines Johnson elnokhdz, masfelél két nappal késébb — élve a kovetség
biztositotta lehetéséggel, Washingtonon keresztiil — levéllel fordult VI. Pal papahoz, akit még Montini
helyettes allamtitkdrként jol ismert a korabbi esztendokbol.

Az Ujsaghirek szerint targyalasok fognak kezdédni az Egyesiilt Allamok és a Kadar-rendszer kozott.
Attdl tartok, a Szent Korona lesz az egyik kovetelés.

A Szent Korona, amennyire tudom, az Egyesiilt Allamok hadserege kezében van Németorszigban. A
masodik vilaghabor( utan az Gj rendszer egyszer mar visszakovetelte. A Vatikan és Spellman biboros
eldterjesztette a kérésemet, hogy ne adjak vissza a Szent Koronat a vorosoknek. Igy is tortént, Truman
elndk még a gondolatot is élesen elutasitotta.

Ez a kérdés volt ¢letfogytiglani itéletem egyik oka és lirligye. Ha sziikség lenne ra, a Szent Koronaért
¢s annak kimondhatatlan szellemi jelentdségéért ujra bortonbe mennék. Ma is nagy a veszély.
Bizalommal kérem Elnok Urat, mentse meg a koronat.

A Szent Koronat az 0j magyar kereszténység kapta Szilveszter papatol 1001-ben Szent Istvan, az els6
magyar kiraly szamara. Csaknem ezer éven at minden magyar kiralyt ezzel koronaztak meg. Ez
hazank és kereszténységiink 6si mivoltanak pecsétje, a vilagon egyediilallo keresztény és alkotmanyos
szimbolum. A magyar integritds megtestesitéje a két igazsagtalan békeszerz6dés utan, melyek
tonkrezuztak a legtokéletesebb torténeti, geologiai, gazdasagi és kulturadlis egységet, a magyarok
abszolut tobbségét ebben az orszagban a magyarok és az elszakitott nemzetiségek oOriasi karara és
boldogtalansagara, akik bar kisebbségben voltak, az »anyaorszagok« parlamentjeiben mégis azt
vallottak, hogy Magyarorszagon jobb volt (Radi¢, Trumbi¢, Hlinka, Juriga, Maniu, Slavici stb.).

A Szent Korona nem lehet az ateista bolsevikok tulajdona. Nem torténhet meg, hogy a Szent Korona a
szovjetek vagy a csehek, romanok, szerbek kezébe keriiljon, és feldaraboljak vagy eladjak egy
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aukcion, és az arat szétosszak. Ugyanigy nem keriilhet a magyar bolsevikok kezei kdzé sem. Ez
példatlan botrany lenne.

A Vatikén is kifejezte érdeklédését ebben az iigyben, de nem ismeri az Gjabb veszélyt. Ugyhogy a
nevében is kérem Elnok Urat.

Mr. Rusk legutobb kijelentette, az Egyesiilt Allamok kiilpolitikaja 1945 6ta valtozatlan. Mi, magyarok
azt kérjiik, hogy ez nyilvanuljon meg a hadsereg és Truman elndk péld4ja nyoman a Szent Koronaval
kapcsolatban is.”

Mindszenty (és tarsai) 1949-es elmarasztalasat Rakosi s kiszolgaloi, az allamvédelmisek készitették
eld. Alig két héttel Orizetbe vétele utan az egyre nagyobb hatalmat szerzé honi diktator meghatérozta s
rendszerbe foglalta a ,,vizsgalatot” lezard Osszefoglald jegyzokonyv altala elvart tartalmat. Szerinte a
biboros célkitlizése ,,foderativ kdzép-eurdpai kiralysag Magyarorszaggal, Ausztriaval, ha lehet
Bajororszaggal, Habsburg Ottoval az élén, aki mellett Mindszenthy [sic!] jatszotta volna az elsd
hegediist, miutan a magyar koronat a fejére tette volna. [...]

Ezutan rendszerbe kell foglalni tevékenységét:

1./ hiitlenség és a  magyar demokracia  megdontésére  irdnyuld  tevékenység,

2./ kémkedés,
3./ a Szent Korona,
4./ a valutak.”

Rékosi iranyitasaval zajlott tehat az el6készités, majd a biintetOeljaras lefolytatdsa is. Miutan
illetéktelentil beavatkozott, torvénytelenségek garmadaja érzékelhetd. Ezek utan a meghurcolt fopap —
nem meglepd — Szabadsag téri menedékében a megszallok és kiszolgaloik hatalombdl torténd
eltavolitasat tekintette alapfeltételnek ahhoz, hogy a koronazasi ékszereket visszaszolgaltassak.

Mindszenty biboros Johnson elndkhoz irott ujabb, 1966. augusztus 26-i levelében kitért az Amerikai
Egyesiilt Allamokban 6rzétt koronazasi palast sorsara is, nehogy az enyészet martaléka legyen. Ezt oly
fontosnak érezte, hogy harom nappal késébb irott napi jegyzeteiben is papirra vetette. ,,Elkiildtem a
levelet az elndknek: koszonet a Szent Korona, a szt. palast megmentéséért. A korondzasi paldst
feliilvizsgalatat kérem.” Mint irta: ,,huszonegy éve aggaszt Magyarorszag szent kincseinek, Szent
Istvan korondjanak, a koronazasi palastnak stb. a sorsa, legyek bar Esztergomban, a kommunistak
bortonében vagy az amerikai kovetség menedékében. Kezdettdl az a félelmem, hogy elpusztulnak, ha
a rendszer megszerzi 6ket. Talan szétszedik és eladjak oket valami anyagi haszonért. Vagy szétosztjak
az ezeréves magyar nemzet utddallamai kozott, vagy elkobozza dket a Szovjetunid, hogy kiallitsa az
Ermitazsban, esetleg pénzzé teszik dket, hogy enyhitsenek a kronikus gabonahidnyon.

Az On iigyvivéje, Mr. O’Shaughnessy biztositott engem, hogy nemcsak a Szent Korona, hanem a
koronazasi palast is az Egyesiilt Allamok kezében van letétben a magyar nép szamara, egy tokéletesen
biztonsagos helyen. Ez az informacié szinte teljesen eliizte a félelmeimet.

Hala Istennek, hogy az Egyesiilt Allamok elnokeinek nagylelkii gondossaga és figyelme a szent és
torténelmi kincsek irant meghitsitotta a kommunistdk ezzel ellenkezd szandékait. Az Egyesiilt
Allamok nem fogja kiadni azokat sem a szomszédos allamoknak, sem a Kreminek.

Meégis megmaradt bennem egy kisebb aggodalom a koronazasi palastot illetden. A lathatéan gondos
tarolas ellenére nagy jelent6ségli miivek estek aldozataul az évek folyaman az id6 vasfoganak.
Tisztelettel kérem, Elndk Ur, hogy a paléstot és annak tarolasi helyét vizsgalja meg, mondjuk, egy

23



muzeumi kurator, aki ért a kényes, régi textilidkhoz, hogy meggy6z6djon példaul arrol, hogy nem
jelentek-e meg rajta foltok vagy szennyezddések, vagy hogy nem lenne-e tanacsos masutt vagy
masképp tarolni. Nem azért kérem ezt, mert kételkedem a palast 6rzéinek gondossagaban, hanem
pusztan az ezeréves textilia irdnti mély aggodalmam okan.

Ezeket a kincseket tehat megorzik jogos tulajdonosuk, a magyar nép szdmara. A nép azonban nem
menekiilt meg. Felbatorodva az On korondzasi jelvényeink iranti nemes gondoskodésétol, arra kérem,
kisérelje meg megmenteni a tulajdonosaikat is.” Levelében kitért még arra is, hogy ,,az Egyesiilt
Allamok torténetében a lengyel Koscius[z]ko és Putaski, valamint a magyar Kovats ezredes és Teller
dicséséges szerepet jatszott. Ezekért az érdemekért az Amerikai Egyesiilt Allamoknak mint immar egy
nagyhatalomnak a maga nagyszeri elveinek megfelelden viszonzast kellene nyujtania. Buda vardban
évszazadokig egylitt volt a Szent Jobb, a korona és a koronazési palast. Az ezeréves nemzet évente
kormenetet rendezett augusztus 20-an a fOvarosban. Ennek lehetdségét kérjiik ujra Istentdl és Elnok
Urtol.”

A biboros az amerikai szabadsagkiizdelmekben részt vett személyek és a kortars atomtudos, a
»hidrogénbomba atyja” nevének dsszhangba hozasaval kivant — ki tudja, hogy hanyadik alkalommal —
ismételten, de eredményteleniill nyomast gyakorolni az tengerentuli politikusokra, hogy aktivabb
politikat folytassanak a ,rab nemzetek”, kozottik Magyarorszag szebb jovéje érdekében. A
forradalom és szabadsagharc tizedik évfordul6jan, november 2-an az elndkhoz irott ijabb levelében
megismételte koszonetét ,,a Szent Koronaval és a koronazasi palasttal kapcsolatban. Mindkett tigyben
megnyugtato valaszt kaptam. Ez nagy dolog, nagyra értékelem.”

Mindszenty biboros — 1966. november 28-t61 immar a nagykovetség menedékébdl — 1967-ben négy
levelet irt az elndknek, kozottik az 1967. majus 17-én papirra vetettben (amelyben Romadnia
politikajat vette gorcso s kemény elmarasztalas ald) foglalkozott a Szent Koronaval is. ,,Engedelmével
hozza kell fizndm 1966. augusztus 26-ai és november 2-ai levelemhez a kdvetkezoket.

Kifejeztem mély halamat a magyar Szent Korona és a koronazasi palast elszallitasaért.” A biboros a
koronazasi €kszerek biztonsagba helyezéséért mondott koszonete mellett ismételten kitért azonban
arra is, hogy ,,mentsék meg tulajdonosat, Magyarorszagot és Kozép-Eurdpa 172 millié lakosat is. Ok
képviselik az Amerikai Egyesiilt Allamokban évente megiinnepelt 30 rab nemzet legcivilizaltabb és
legtorténelmibb részét.”

Martin Joseph Anthony Hillenbrand nagykdvet 1967. oktober 24-én immar Budapestrdl keltezett
hangulatjelentésében olvashato, hogy a biborost a Die Presse oktober 18-i szama foglalkoztatja, amely
szerint tavozasaért cserébe a magyar kormany feltételei kozott Szent Istvan korondjanak visszaadasa is
szerepel. Mindszenty azt mondta, hogy ilyen feltétel esetén 6 sohasem fogja elhagyni Magyarorszagot,
mert nem egyezhet bele abba, hogy a korona visszatérjen. A nagykovetségen elmondtak a biborosnak,
hogy a bécsi lap felvetése csak hipotézis, és nincs arra vonatkozé informaciojuk, hogy ez a kérdés
felmeriilt volna. A biboros azért ellenezte az id0 tajt a korona visszatértét, mert okkal nem kivanhatta,
hogy a hatalmon 1évé kormany vehesse azt at. Minderre visszatért az 6t meglatogatd Franz Konig
bécsi biboroshoz irott 1967. oktdber 27-ei taviratdban is: ,,a napi sajtd a szentkoronat a primas
engedélyezett tavozasanak ellentételévé tette. Nem akarnék ilyen fényben feltiinni, még kis idére sem.
[...] Ha nincs korlatozas és valtozas féegyhazmegyém kormanyzasaban, ha nem kell ellentmondani a
Szent Koronanak és kotelessége[m]nek, teljes tekintettel minden Osszetevore és koriilményre, a
kiilfold legkozelebbi részére mennék. Akkor, engedelemmel, meglatogatnam Oszentségét és
elfogadnam atyai ohajait.”
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Konig biboros Mindszentynél 1967. oktdber 17-én tett nyolcadik latogatisa soran elérte, hogy a
magyar biboros a magyar—vatikani tdrgyalasok végeredménye el6tt nem kivanta elhagyni a
nagykovetséget. Még masnap délelétt is targyaltak. Konig biboros Mindszenty aznap irott levelét is
magaval vitte a Vatikanba VI. Pal papdhoz. Amleto Giovanni Cicognani biboros allamtitkartol
érkezett a megnyugtatd, a magyar—vatikani targyalasokat ismerteté valasz, november 29-én keltezték
az Apostoli Szentszéknél. Levelében az is olvashatd, hogy ,,természetesen a vitaba nem lett bevonva a
»korona« kérdése, amit a sajtd egyes képviseldi hamisan feltételezték”.

A bécsi érsek, Konig Gjabb, immar 11. utazasi szandékarol 1970. szeptember 2-an jott a hir tdviratban
a budapesti nagykdvetségre John Portner Humes bécsi amerikai nagykdvettdl. Ot nappal késébb a két
biboros talalkozott. A kozottik elhangzottakat az amerikai ligyvive, Francis Joseph Meehan iligyvivo
foglalta 6ssze a kiiliigyi tarcahoz kiildott felterjesztésében, melyet a bécsi érsek latogatdsa utani napon,
szeptember 8-an tovabbitott:

,,KOnig elmondta, hogy Mindszenty kifejezte mély aggodalmat amiatt, hogy Szent Istvan korondjat
esetleg visszaadjak a magyar rezsimnek. Konig hozzatette, megkérdezte Mindszentyt, mi lenne a
véleménye, ha a korona a Vatikanhoz keriilne inkabb. Meg volt lepve, mint mondta, hogy a
biborosnak az volt a valasza, hogy a koronanak a Vatikanhoz valo visszatérése »lenne a legjobb
megoldas, ¢és ez 6t nagyon boldogga tenné«. Konig megjegyezte, hogy a koronanak a Vatikan felé valo
atadasa valoban segitené az Egyesiilt Allamokat abban, hogy érzékeny politikai kérdésektol
szabaduljon. Ugyanakkor nem tért ki arra, hogy ¢ vagy a Vatikan szorgalmazhatna a kérdést.”

A bécsi amerikai nagykdvet 1970. szeptember 11-én taviratban értesitette a kiiliigyi tarcat
Washingtonban és a budapesti amerikai nagykdvetséget Konig biboros kérésérdl: ha Alfred Puhan, az
Uj budapesti nagykovet Bécsben jar, szeretne vele beszélni. Konig hallgatott arrél, mi lenne
megbeszélésiik targya, de Humes gy vélte, lehet, hogy Szent Istvan korondjanak a Vatikan felé
torténd visszaadasarol van szo6, amit Konig ismételten felvetett.

Szeptember 14-én Washingtonbdl a kiilligyi tarcat iranyit6 William Pierce Rogers egyetértését fejezte
ki, hogy a Mindszenty-kérdés megoldasa a budapesti kormany, a Vatikan és Mindszenty tigye,
amelyet amerikai részrél figyelemmel kell kisérni. A Szent Korona ligyében pedig utalt
Hillenbrandnak utédahoz, Puhanhez kiildott, augusztus 11-i utasitasa utolso elotti bekezdésére.

Puhan oktéber 20-an hosszabb levélben szamolt be bécsi utjarol és Konig érsekkel vald
megbeszélésérdl Daviesnek, aki a washingtoni kiiliigyminisztériumban az Eurépai Ugyek Hivataldnak
allamtitkéara volt. Konig el6adta neki, hogy tobb magyar pilispoknek emlitette a Szent Istvan-koronat,
akik mind azt hitték, hogy az a Vatikanban van. Majd az Apostoli Szentszéknek is beszamolt
latogatasardl, de nem tudta, hogy ott mi az elképzelés a Szent Koronaval kapcsolatban. Azt kérdezte
Puhant6l, van-e informacidja arrdl, hogy a washingtoni apostoli delegatus ez iligyben 1épett volna a
kiiliigyi tarca iranyaba. Puhan nem tudott ilyenrdl, és tajékoztatta Koniget, hogy minden vatikani
felvetést komolyan tanulméanyozni fognak. Ugyanakkor rdmutatott arra is, hogy Péter Janos magyar
kiiliigyminiszter az ENSZ-kozgyiilésen elhangzott ostoba, tdmado hangvételli beszédében azzal
vadolta Washingtont, hogy az atomsorompo-egyezmény megsértésére késziil. Ezek utan kétséges,
hogy megfelelé-e most az id6 a Szent Korona statuszat illeté valtoztatasra: a magyarok nem varhatnak
arra, hogy mi joszolgalattal viszonozzuk azt. Az érsek ezt megértette. Konig visszatért a Szent Korona
témajara. Nagy bizalommal elmondta és kérte, hogy ebben az dsszefliggésben ne nevezzem meg 6t, de
jelenleg egy magyar egyhazi kiildottség van a Vatikanban, ahol szoba Keriilhet a Szent Korona tigye is.
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Puhan terjesztette fel a kiiliigyi tarcahoz a biboros ujabb, 1970. oktober 13-én keltezett levelét. Ebben
az esztendében immar fél évszazada hatalyban volt a trianoni békediktatum, ennek és az ijsaghireknek
a hatasa okkal érz6dott a biboros levelében.

»Bizalommal kérek nemes lelkll segitségét a Szent Istvan szentkorongjat fenyegetd oOridsi veszély
miatt, mely koronat II. Szilveszter papatol kaptuk 1000 eldtt. 1945-ben az Amerikai Egyesiilt Allamok
hadserege XII. Pius papa, a mai VI. P4l papa, Rohracher salzburgi érsek, Spellman biboros stb.
kozbenjarasara Németorszagban, Wiesbadenben Orizte az oroszok és a rabld magyar bolsevikok eldl.

Alulirott is, még, mint veszprémi plispok nem csekély eréfeszitéseket tett, és adomanyokat is osztott
tobb, mar elszegényedett arisztokratanak, {izenetvivéimnek. Azt kértem, hogy kiildjék a koronat az
Apostoli Szentszéknek, az eredeti adomanyozonak. De megnyugodtam, mikor a Szent Korona és a
koronazasi palast Washingtonba érkezett.

Ezen a nydron az Amerikdbdl és a nagyvilagbol érkezett hirek nagy félelmet, megddbbenést és
botranyt okoztak, mikor hirtelen arrdl tudésitottak: az Amerikai Egyesiilt Allamok és (az arulé) Kadar
viszonya olyan kitiin, hogy — bar nem az idei augusztus 20-an (Szent Istvan tinnepén), de utana
[Kadar] feltétleniil meg fogja azt kapni. A koronazasi palastot nem kéri, csak a koronat. Az amerikai
tiltakozasi hullam ismeretes.

En nagyon veszélyesnek latom a helyzetet.

1.) Mind a szoveg, mind a forma tekintetében az Amerikai Egyesiilt Allamok nyilatkozata a
legijesztobb az liggyel kapcsolatban. A sajtonyilatkozat a Szent Koronat nemzeti kincsnek és
tulajdonnak nevezi. Ez nyitdnya lehet egy tulajdonjogot illetd jogi eljarasnak.
Kadar és rendszere azonban nem azonos a nemzettel, hanem aruld és az agresszor Oroszorszag altal
kivalasztott eszkoz (1957. 62-es ENSZ-hatarozat), bar 1963-ban az Egyesiilt Nemzetek Szervezete
cserbenhagyta a nemzetet €s levette a napirendrdl a magyar kérdést. Kértem Mr. Dullest, hogy tegyen
eréfeszitéseket a szavazasnal. O sok szovetségest talal az Uj tagnemzetek kozott. A békés egymas
mellett élés sok massal egylitt a magyar kérdést is felemésztette. Kevésbé fontos kérdésekben Mr.
Dulles kés6bb sok mas tagallammal kittin szavazatokat ért el.
Bar az Amerikai Egyesiilt Allamok sosem kovetelt elégtételt, amiért Kadar kiutasitotta kovetét és a
kovetség személyzetének egyotodét, az 01 nagykovetség 1étesitésével Kadar kapott oriasi kitlintetést. A
magyar nemzet diplomaciai szinten megsz{int 1étezni.

2.) Kadar oriasi nyomast gyakorolt a magyar pilispoki karra, mire az kdzos pasztorlevelet adott ki

Szent Istvan linnepére:
»A Szent Korona, amelyet népiink gonddal ovott ezer esztend$ viharaiban, amelyet ma is 6rommel
Orizne...«. (Uj Ember, 1970. augusztus 16.)

Ha Kadar nem indit tdmadast ebben a kérdésben, akkor a kozvélemény megnyilvanulasaként teszi
majd kozzé¢ az idevagd korlevelet. A pasztorlevél Montini allamtitkar-helyettes nevével jobbara
elfogadhatatlan. A mostani Szentatya leveleket irt ebben az ligyben és amikor az oroszok, Rakosi és
Kadar Msgr. Montini alairasaval megtalaltak ezeket a leveleket, megharagudtak ra és a papara a Szent
Korona miatt.
A nemzeten és a Szent Koronan til engem is sért méltosagomban és személyemben egyarant. Amikor
1948 decemberében letartoztattak és eliteltek, 1949 februdrjaban Nyaradi Miklés magyar
pénziigyminiszter és a Gazdasagi Fotanacs elndke (1947-48), akkor és most is svajci emigracidban
kijelentette: »kotelességem felfedni ennek a tragikus tigynek (Mindszenty biboros tigyének) torténeti
hatterét.
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A Dbiboros ellen a magyar kormany altal felhozott kiilonb6zé vadakkal kapcsolatban abban a
helyzetben vagyok, hogy megalapozottan elmondhatom a kovetkezdket:

1.) A magyar katolikus egyhaz kiirtasara inditott kampanyt Moszkva akarta, dontdtte el és iranyitotta.

2.) A biboros allaspontja a Szent Korona visszaadasaval kapcsolatban, amire a Habsburg-dinasztia

srer

kialakitott allaspontjaval.

3.) Amennyiben a biboros tigyleteket hajtott végre kiilfoldi valutdkkal, az azért volt, mert primasként
azoknak a kivaltsagoknak az értelmében cselekedett, melyekkel ezekben az iigyekben a magyar
korméany ruhdzta fel az orszagban miikodé humanitarius emberbarat szervezetek és egyhazak
érdekében.

Ennek a feltard nyilatkozatnak az id6pontjaban én hivatalos kiildetésen jartam. Raébredvén, hogy nem
tudom sem megallitani, sem lelassitani ezt a katasztrofalis folyamatot, valamint gazdasagi és politikai
okokbol 1948. december 3-an gy dontdttem, hogy lemondok és nem térek vissza Magyarorszagra.«

Ezt a nézetet hamarosan magaéva tették a magyar kormany kommunista tagjai. Ekképp hogyan
vadolhatja valaki Mindszenty biborost olyan magatartasért, amely azonos a kormany magatartasaval?
Hogyan értelmezheti sérelmesként valaki ezt a magatartast, ha az allampolgar allaspontja tokéletesen
»egybeesett a kormany allaspontjaval.« (N. Y. Herald Tribune, 1949. oktober 11.)

Mindebbél vilagossa valik, hogy
1.) Sztalin volt az iild6z6m, mikor Washington mar mélyen benne volt a hideghaboruban.
2.) Tervbe volt véve a katolikus egyhdz megsemmisitése.

3.) Raékosi és beliigyminisztere, Kadar kitalalt egy mesét: egy Romaban altalam végrehajtott
koronazast, mintha keresnék és talalnék is egy olyan naiv tronkoveteldt, aki kész lenne odajonni
megkoronaztatni magat, hogy aztan Sztalin, Rakosi és Kadar 6rokos vazallusa legyen. Ebbdl csak
annyi igaz, hogy meg akartam menteni az ellenségtdl a Szent Koronat, amely 1945-ben is Oriasi
veszélyben volt, akarcsak az elsd bolsevizmus (1919) idején, amikor Kun Béla ajanlatot tett a
meghivott kiilfoldi — elsésorban a Hollandiabol jott — vasarloknak. Az ajanlat nagyon alacsony volt. A
masodik arverés napja elott megdolt a rendszer.

Kadar és rendszere nem halas az ingyen és méltatlanul kapott kitlintetésekért. Ellenkezéleg, tamadja az
Amerikai Egyesiilt Allamokat és személyesen az elndkot. Azt kérem, alljanak ellent. Amennyiben ez
nem lehetséges, azt kérem, Elnok Ur, kiildje a kincseket a Vatikanba az eredeti elgondolés szerint. igy
nem valik semmivé egy élet, amire a Satan fenekedik. A Szent Korona igy nem valna kitiintetéssé 2,5
millié embri6 elpusztitasaért (ami 1947 és 1969 kozott a szerencsétlen nemzet 1/4 része)...”

A State Department visszautasitotta a biboros torekvéseit oktober 23-an. A kiiliigyi tarca illetékesétol
— John Alexander BakertSl, Amerikai Egyesiilt Allamok Kiiliigyminisztériuma Eurdpai iigyek
Hivatalanak igazgat6jatol — jott Washingtonbdl az utasitas Puhannek: ,,ha az oktober 9-ei levelem
utolso bekezdésében javasoltak szerint a biboros emlékezetébe idézi majd az alapszabalyokat — irtak
Budapestre —, hozzatehetné, hogy nem fogjuk tovabbitani azokat az {izeneteit, melyek nem a
menedékére vonatkoznak. [...] Tisztdban vagyunk azzal, hogy a biborost nehéz eltériteni a
szandékatol, és lathatdan elutasitja levelezése korlatozasat.
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Az, hogy a biboros a végrehajtd hatalom képvisel6i koziil a kiiliigyminiszteren kiviil masnak is
elkiildje az Elnokhoz a koronarol irt levele masolatat, nyilvanvaléan kizart dolog. Ilyen levelet
normalis koriilmények kozott nem tovabbitunk. Oriilnénk, ha rogton az elején elutasitana ezt azzal,
hogy ramutat, az Elnok dolga eldonteni, kivel osztja meg a kényes kérdésekkel foglalkozd postajat, és
hogy a biboros menedékének kérdése nem tartozik senkire az adminisztracioban a kiiliigyminiszteren
kiviil. Reméljiik, ennyit meg fog tudni tenni, mert Gigy érezziik, On is és mi is liberalisan kezeljiik a
biboros menedékének feltételeit azzal, hogy tovabbitjuk az Elnokhoz irt leveleit az emlékiratairdl és a
koronardl. Hatarozottan nem szeretnénk, ha a biboros szélesebb koru levelezésbe kezdene. Az 6n
megitélésére bizzuk, hogyan hajtja ezt végre, tudva természetesen, hogy 6nnek tovabbra is egyiitt kell
¢lnie a biborossal...”

A biboros 1970. oktéber 13-i datummal keltezett, immar Robert Milhouse Nixon elnokhoz irott
levelére a Fehér Haz valasza csak honapokkal kés6bb, 1971. januarban érkezett meg. A Szent
Koronaval kapcsolatban négy pontban rogzitett allaspontot a nagykdvet szoban kozolte a biborossal: a
levelét megkapta a Fehér Haz, ahol azt tanulmanyoztdk; jelenleg nem tervezik a Szent Korona
visszaadasat Magyarorszagnak; nagyra becsiilik a biboros érdeklodését a kérdéssel kapcsolatban;
végiil sajndljak, hogy nem tehetnek eleget kérésének, és nem kiildhetik a Szent Koronat a Vatikanba,
mert az egyértelmiien a magyar nemzet tulajdona, és az adott koriilmények kozott egyoldalian nem
adhatjak at a magyar kincset megorzesiikbol egy harmadik félnek.

Az Apostoli Szentszék és a Magyar Népkoztarsasag Kormanya szeptember 9-én alairt megallapodasat
kovetden, 1971. szeptember 28-an a biboros elhagyhatta Szabadsag téri menedékét, és még aznap kora
délutan megérkezett a Vatikanba. ,,Az a tizenot esztendd, amit Mindszenty a kdvetségen toltott,
Magyarorszag szamara a konszolidacié éveit jelentette” — irja legismertebb honi monografusa. Nos,
mindez nem csupadn az annak idején meghurcolt tobb mint huszonhatezer bortonbe vetett,
kétszazhuszondt kivégzett — kozottik a forradalom miniszterelnoke, Nagy Imre — ¢és kozel
tizenhdromezer kdzbiztonsagi Orizetbe helyezett, azaz internalt, valamint érintett csaladtagjaik, hanem
a biboros emlékét is sérti. Ugyanis ebben az id6szakban, 1962. december 28-an rendelte el a Legfobb
Ugyészség vele szemben a nyomozast hazadrulas és az dllamrend megdontésére irdnyuld szervezkedés
vezetésének blintette miatt. A monografia szerz6jének megallapitasa ellentétes a kdzismert tényekkel,
az 1989 tavaszaig jeltelen sirhantokkal...

Mindszenty biboros méar Bécsben élt, amikor az Amerikai Egyesiilt Allamok elnokét arrdl gy6zkodte
1972-ben kétszer is, hogy ne adja vissza a Szent Koronat Magyarorszagnak. EI6bb az év elején,
februarban, majd miutan nem nyugtatta meg a kapott valasz, oktober 26-an ujabb levelet irt Nixonnak.
Ebben azt is papirra vetette — tobb évtizedes allaspontjat ismételten rogzitve —, hogy a Vatikannak
atadhatjak a nemzeti ereklyéket. A valasz elszomorithatta, mert elképzelését — a hasonloképp
kovetkezetes washingtoni allaspontnak megfeleléen — ismét nem tamogattak, a Szent Korona 6rzésére
ugyanis a Vatikan nem hivatott, hanem ,,annak a magyar nemzethez kell visszatérnie”. Noha a magyar
emigracio szerette volna, 1974 majusaban, az Amerikai Egyesiilt Allamokban tett latogatisakor a
biboros nem taldlkozhatott az elndkkel, nem emelhetett szot személyesen nala azért, hogy a Szent
Koronat ne szolgaltassa vissza a Kadar uralta Magyarorszagnak.

V1. Pal papa 1973. december 18-an tudatta Mindszentyvel dontését a felmentésérol, azzal, hogy azt
egy késobbi idépontban hozza nyilvanossagra. Az esztergomi érseki szék megiiresedését 1974. februar
5-én jelentették be a Vatikanban. A biboros 1974. aprilis 3-an alairt, de el nem kiildott ,.fellebbezo
levelet” fogalmazott VI. Pal papanak. Ebben olvashatd, hogy ,.ami idaig tortént Esztergommal
kapcsolatban, az gyakorlatilag megkonnyiti Nixon elndknek, hogy istentelen kezekbe juttassa a Szent
Koronat. Ez idaig az elndk folyamatosan megerdsitette el6ttem, hogy tovabbra is szent [targyhoz i116]
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oltalomban részesiti, am utdbb olyan nyilatkozatokat tett a tomegkommunikacioban, amelyek engem
nyugtalansaggal toltenek el. [...]” Mindez a biboros alkotmanyos szerepfelfogdsabol, az 6si, Szent
Istvan-i alkotmany, a Szent Korona iranti hiiségébol és ragaszkodasabol fakadt.

Végiil az Amerikai Egyesiilt Allamok Helsinkit kovetéen, James Earl ,,Jimmy” Carter jr. elnoksége
idején, 1978. januar 5-én visszaszolgaltatta Magyarorszagnak a koronazasi ¢kszereket. Mindszenty ez
id6 tajt mar évek Ota 6rok almat aludta Mariazellben a Magyarok Nagyasszonya-bazilika Szent
Laszlo-kapolnajaban. Mindaddig, amig végsé nyughelyén, az esztergomi bazilika altemploméaban
1991. majus 4-én Gjratemették.

Levelek a Szent Korona tigyében®

Mindszenty biboros 1964. augusztus 24-én Kkelt levele Johnson EInokh6z a Szentkorona
o 4 29
iigyében

Budapest, Magyarorszag,1964. augusztus 24.
Uram!

Az Gjsaghirek szerint targyaldsok fognak kezddédni az Egyesiilt Allamok és a Kadar-rendszer kozott.
Attol tartok, a Szentkorona lesz az egyik kovetelés.

A Szentkorona, amennyire tudom, az Egyesiilt Allamok hadserege kezében van Németorszagban. A
masodik vilaghdbort utdn az 0j rendszer egyszer mar visszakovetelte. A Vatikan és Spellman biboros
eldterjesztette kérésemet, hogy ne adjék vissza a szent koronat a vorosoknek. Igy is tortént, Truman
elndk még a gondolatot is élesen elutasitotta.

Ez a kérdés volt életfogytiglani itéletem egyik oka és iirligye. Ha sziikség lenne ra, a szent koronaért és
annak kimondhatatlan szellemi jelentségéért ujra bortonbe mennék.

Ma is nagy a veszély. Bizalommal kérem Elnok Urat, mentse meg a koronat.

A szent koronat az (1j magyar kereszténység kapta Szilveszter papatdl 1001-ben Szent Istvan, az els6
magyar kirdly szamara. Csaknem ezer éven 4t minden magyar kirdlyt ezzel koronaztak meg. Ez
hazank és kereszténységiink 6si mivoltanak pecsétje, a vilagon egyediilalld keresztény és alkotmanyos
szimbolum. A magyar integritds megtestesitdje a két igazsagtalan békeszerzédés utan, amelyek
tonkrezuztak a legtokéletesebb torténeti, geologiai, gazdasagi és kulturalis egységet, a magyarok
abszolut tobbségét ebben az orszagban a magyarok és az elszakitott nemzetiségek oOriasi karara és
boldogtalansagara, akik bar kisebbségben voltak, az ,anyaorszagok™ parlamentjeiben mégis azt
vallottak, hogy Magyarorszagon jobb volt (Radic, Trumbic, Hlinka, Juriga, Maniu, Slavici stb.).

% In: Krajsovszky Gabor: Harcold halalig az igazsag harcat! Megemlékezé eléadas Mindszenty biboros életével
kapcsolatos néhany fontosabb eseményrél és a biboros megnyilatkozasairol. Konferencia eldadas,
Rakosszentmihaly, 2014. oktober 25. 16-19. https://mek.oszk.hu/14700/14793/14793.pdf

% http://www.magyarszemle.hu/cikk/20120719_mindszenty_biboros_hercegprimas_levelei_johnson_elnokhoz
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A Szentkorona nem lehet az ateista bolsevikok tulajdona. Nem torténhet meg, hogy a Szentkorona a
szovjetek vagy a csehek, romanok, szerbek kezébe keriiljon, feldaraboljak vagy eladjak egy aukcion,
¢s az arat szétosszak. Ugyanigy nem keriilhet a magyar bolsevikok kezei ko6zé sem. Ez példatlan
botrany lenne.

A Vatikan is kifejezte érdeklédését ebben az iigyben, de nem ismeri az tjabb veszélyt. Ugyhogy a
nevében is kérem Elnok Urat.

Mr. Rusk legutobb kijelentette, az Egyesiilt Allamok kiilpolitikaja 1945 6ta véltozatlan. Mi, magyarok
azt kérjiik, hogy ez nyilvanuljon meg a hadsereg és Truman elndk példaja nyoman a szent korondval
kapcsolatban is.

Kérésemet megismételve maradok tisztelettel:
+Mindszenty Jozsef biboros [S. K.]

esztergomi érsek, Magyarorszag primasa

Mindszenty biboros 1966. augusztus 26-én kelt levele Johnson Elnokhéz a Szentkorona
iigyében®

Errdl a levelérdl a biboros harom nappal késébb a kdvetkezd naplobejegyzést készitette: ,,Elkiildtem a
levelet az elndknek: koszonet a Szentkorona, a szt. paldst megmentéséért. A koronazasi palast
feliilvizsgalatat kérem. A nagy értékek megmentve, de mentsék meg ezek jogos tulajdonosat, a
nemzetet is, K6zép-Eurdpaval. A tortént hiba nyilvanval6. A status quo II. alaptalan alom.”

Budapest, Magyarorszag, 1966. augusztus 26.
Az Eln6knek Fehér Haz Washington, D.C.
Uram!

Huszonegy éve aggaszt Magyarorszdg szent kincseinek, Szent Istvan koronajanak, a koronazasi
palastnak stb. a sorsa, legyek bar Esztergomban, a kommunistak bortonében vagy az amerikai
kovetség menedékében. Kezdettdl az a félelmem, hogy elpusztulnak, ha a rendszer megszerzi Oket.
Talan szétszedik és eladjak Oket valami anyagi haszonért. Vagy szétosztjak az ezeréves magyar
nemzet utddallamai kozott, vagy elkobozza dket a Szovjetunio, hogy kiallitsa az Ermitazsban, esetleg
pénzzé teszik Oket, hogy enyhitsenek a kronikus gabonahianyon.

Az On iigyvivéje, Mr. O’Shaughnessy biztositott engem, hogy nemcsak a Szentkorona, hanem a
koronazasi palast is az Egyesiilt Allamok kezében van letétben a magyar nép szaméra, egy tokéletesen
biztonsagos helyen. Ez az informacio szinte teljesen eliizte félelmeimet.

Hala Istennek, hogy az Egyesiilt Allamok elnokeinek a szent és torténelmi kincsek irant tanusitott
nagylelki gondossaga és figyelme meghiusitotta a kommunistak ellentétes szandékait. Az Egyesiilt
Allamok nem fogja kiadni azokat sem a szomszédos allamoknak, sem a Kremlnek.

%0 http://www.magyarszemle.hu/cikk/20120719 mindszenty biboros_hercegprimas_levelei_johnson_elnokhoz
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M¢égis maradt bennem egy kisebb aggodalom a koronazo palastot illetéen. A lathatéoan gondos tarolas
ellenére nagy jelentéségli mivek estek aldozataul az évek folyaman az id6 vasfoganak. Tisztelettel
kérem, Elnok Ur, hogy a paléstot és annak tarolasi helyét vizsgalja meg egy muzeumi kurator, aki ért a
kényes, régi textiliakhoz, hogy meggy6z6djon példaul arrdl, nem jelentek-e meg rajta foltok vagy
szennyezOdések, vagy hogy nem lenne-e tanacsos masutt vagy masképp tarolni. Nem azért kérem ezt,
mert kételkedem a palast 6rzéinek gondossagaban, hanem pusztan az ezeréves textilia iranti mély
aggodalmam okan.

Ezeket a kincseket tehat megdrzik jogos tulajdonosuk, a magyar nép szamara. A nép azonban nem
menekiilt meg. Felbatorodva az On koronazasi jelvényeink irdnti nemes gondoskodasatol arra kérem,
kisérelje meg megmenteni tulajdonosaikat is!

A szerencsétlen Kozép-Eurdpaban élink, amely egy 174 millio lélek altal lakott, csaknem
haromnegyed millié négyzetmérfoldnyi teriilet, ahol a szabadsagot eltordlték. Megvaltasunk ¢€s
megszabadulasunk abbol fakadna, ha On elutasitand a status quot, a magyarok és Kozép-Eurdpa
halalat. Hogy érzékeltessem, ez mit jelent, idézek két jeles amerikai allamférfit.

1) Az elhunyt amerikai ENSZ-nagykovet, Adlai Stevenson jelentette ki a kovetkezoket 1965
majusaban feleletiil a szovjet kiildott altal az Egyesiilt Allamok ellen intézett éles timadasra: ,,A
Szovjetunié bekebelezett 264.000 négyzetmérfoldet és 24 millio lelket (...) szégyenletes modon hatba
tamadta Lengyelorszagot (Hitlerrel egyetértésben), lerohanta a balti allamokat, elfoglalta Kelet-
Europat, és gyalazatosan eltiporta a magyar forradalmat... Ezekrdl eddig nem beszéltiink.”

Kozép-Eurdpa észrevette ezt a hallgatast, de a fenti hivatalos kijelentést is, amint megfogalmazodott.

Ez a Kozép-Europa, amely a 14. szazadban a lengyel-magyar perszonalunié keretében Europa
masodik nagyhatalma volt, most mélyen az afrikai és azsiai népek szintje ala siillyedt, aminek az oka
egy nagy illuzié. Eszerint K6zép-Eurdpa a Szovjetunidhoz tartozna az adoméanyozé és Sztalin kdzotti
jobb viszony érdekében, hogy valddi és tartds baratsag alakuljon ki kozottik. Sztalin ettél majd
vilagszerte jobban fogja tdmogatni az adomanyozot a rend fenntartdsadban. Maskiilonben sajat
lelkiismerete megnyugtatdsara jelentette ki, hogy ,,10-20 év mulva Kozép-Eurdpa jol fog élni
Sztalinnal és az oroszokkal”. (Gannon: The Cardinal Spellman Story, 224.)

Két évtized telt mar el azéta és a Szovjetunid nem segit rendbe tenni a vilag bajait — nem is ez a célja,
hanem még tetézi is azokat felnott fiaval, Kinaval egyiitt.

Ko6zép-Eurdpa nem szokott hozza Sztalinhoz és az oroszokhoz (Berlin, Poznan, Budapest). Sajat
nevelésének eminens tanuldja sem szokott hozza Sztalinhoz az eltelt harom évtized alatt. Semmi jele
annak, hogy békésen elhelyezkedtek volna a Szovjetunid és K6zép-Eurdpa kozott.

A status quo nemcsak az emlitett Stevenson-nyilatkozatban jelent meg, hanem korabban is, a bécsi
talalkoz6 soran, és nem is Hruscsov provokalta. Az erkdlcsi alap erre nem nagyobb, mint az elsd
adomanyozas idején, de van egy kiillonbség: a jelenlegi status quo és a békés egymas mellett élés
szerint allitolag az utoédallamok is kapnak némi javakat, nemcsak a Kreml. Am ez csak a masik nagy
alom. A rendszer kapja, nem a nép. A rendszer megerésodik, a nép viszont a nagyaranyu abortusz és a
védekezés miatt elpusztul, mikozben a Szovjetunié odahaza 15 milliés népességgyarapodasra szamit
1970-ben. A csaladi élet, mondhatni, 6sszeomlott. Nincsenek anyak, csak allami rabszolgak. Az
ifjusdg nem kommunista, a pusztitds mégis maradéktalanul sikeres. Dithong a harcos ateizmus.
Budapesten a vallasoktatas csak két évvel ezelott 1,9%-ra esett vissza a korabbi 100%-14l.
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Kadar becsapta a Vatikant. A nyomorult magyar ,katolikus” sajtdé gy tamadja Wyszynski biborost,
akéar a lengyel partsajtd, egy olyan helyzetben, amikor Gomulka megtagadja a papatdl, hogy az
ezeréves jubileum alkalmabol az orszagba lépjen, a primastdl pedig, hogy kiilfoldre utazzon. A
nemzeti kegykép nem utazhatja kdrbe az orszdgot papokbdl és hivekbdl allo kisérettel, csak a
rendorség kezelésében. Lengyelorszag azonban még ezzel egyiitt is a legelviselhetobb. Irigyelniink
kell Lengyelorszagot, Kadar ugyanis a hatarrdl kiildte volna vissza a papat, a primast letartoztattak
volna, a szentképet pedig elkoboznak. A romanok pedig még a ,,puha” Kadaron is taltesznek
sutasagban.

2.) Inkédbb a Dél-Vietnam iranti gondoskodast és erdfeszitéseket kellene kérniink a Stevenson-féle
allaspont helyett a Roosevelt-emlékmiinél elhangzott Harriman-nyilatkozat szellemében: [...]:Jalta
»biztositotta a szabad valasztidsokat és a szabad, fliggetlen életet K6zép-Eurdpa allamai szamara az
altaluk szabadon valasztott kormanyok iranyitasa alatt. Annak, hogy ez most nem igy van, Sztalin
hitszegése az oka.” Reméljiik, hogy ez a nyilatkozat nemcsak a Roosevelt csaladnak, hanem a 174
millié aldozatnak is szol.

Az Egyesiilt Allamok torténetében a lengyel Koscius[z]ko és Pulaski, valamint a magyar Kovats
ezredes ¢és Teller [Ede] dicséséges szerepet jatszott. Ezekért az érdemekért az Egyesiilt Allamoknak,
mint immar nagyhatalomnak a maga nagyszer(i elveinek megfelel6en viszonzast kellene nyujtania.
Buda véaraban évszdzadokig egyiitt volt a Szent Jobb, a korona és a korondzasi palast. Az ezeréves
nemzet évente kormenetet rendezett augusztus 20-an a fovarosban. Ennek lehetdségét kérjiik Ujra
Istentd] és Elndk Urtol.

Megismételve halamat és kérésemet maradok Oszinte tisztelettel
+Mindszenty Jozsef biboros [S. K.]

esztergomi érsek, Magyarorszag primasa
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