BODA LASZLO

MINDSZENTY JOZSEF BIiBOROS ERKOLCSI
SZEMELYISEGE ES AZ ERENYEK

( A boldogga-avatasi kérelemhez csatolva)

A boldogga- vagy szenttéavatasok kérelmezésénél az Egyhdz hagyomanya
szerint azt is bizonyitani kell, hogy a jelolt egyes - meghatarozo - erényeket az
atlagos keresztény életet meghaladé modon, s6t hdsi fokban gyakorolt. Utébbi mar
a Szentlélek ajandékainak hatékonysagara utal. Az ilyen iranyu kérelem azonban
akkor is kivételes rangot biztosit a jeloltnek, ha kanonizaciéra nem keriil sor. A
feltételek kozott ugyanis ott szerepel az életszentség "hire" is, nagyobb szabasu
keresztény kozosségek lelki visszhangjaval. Az bizonyos, hogy jéval kevesebbet
avat szentt¢ az Egyhdz, mint akiket szélesebb kornyezetiik €16 szentnek tartott. A
"karizmatikus jelleg" azonban szintén jogos elvaras a "perben", s ez azt a kivételes
hatast jelenti, amely a személyiségbdl és annak tevékenységébdl arad, amely
foléleszti és ébren tartja, erdsiti egy hivo keresztény kozosség hitét, mégpedig
minél tagasabb kdrben, €s tartdosan. Ez a hivé emberekre kifejtett szuggesztiv hatas
az, amely teoldgiai értelmezéssel a karizmak kifejezett jellemzdéje. Erre mar Pal
apostol utal. Ilyen példaul Assziszi Szent Ferenc vagy Boldog Pater Pio esetében a
stigma. Utobbi boldoggé-avatdsakor olyan hatalmas tomeg volt a Szent Péter
székesegyhaz eldtt, hogy ilyen még Roémaéban is csak kivételes alkalmakkor
¢szlelhetd. Ez a magyardzata annak, hogy bar a karizma nem az életszentség
novelését szolgadlja, hanem épp ezt a szuggesztiv mdédon hitébresztd hatast, az
Egyhdz ezért kivanja meg a kanonizéacid egyik alapfeltételeként. Szinte a "sz(ir@"
szerepének tekinthetd a hit "sugarzo tantinak" nagy sokasdgabol wvalo
kivalasztdsnal. Az is érthetd szempont, hogy a kiillonb6z6 élethivatasokra és egyes
orszagok lelki igényére szintén tekintettel van az Egyhaz.

A jeloltek életallapotanak és hivatasdnak megfeleld hiteles valldsossag eleve
feltételezhetd. Ez alapkovetelmény. Ennek jelei adjadk az atfogd alapot s egyben a
betetdzést is. A hiteles vallasossag alapvonasa pedig ez: Istenben az emberért.
Kiilonos figyelmet érdemel azonban ezen beliil a keresztény aldzat, a harom
teologiai erény: a hit-remény-szeretet, tovabba a négy sarkalatos erény: a dontésben
valo okossag, az igazsagossag, a lelkierd és a mértékletesség, aztan mindennek a
személyiség egészében vald belsé Osszefliggése, majd a domindns jellemvonds
megjelolése. Mindszenty biboros esetében ezt az Emlékiratok alapjan kell
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megvizsgalnunk, az igazsagot keresd targyilagossaggal, tartozkodva mindennemi
tulzastol vagy elfogultsagtol, amely visszajara fordulhat €s nem segiti a hiteles
jellemportré megrajzolasat. Nem szépiteni kell, hanem abrazolni. Téargyilagosan.
Ugy, ahogyan 6 is tette az Emlékiratokban.

A torténelmi hattér

Milyen jellemet tarnak elénk eszerint az Emlékiratok? Eletrajzi adatokat is
kozolnek, de a szdrmazasrdl, a "genealogiardl" - értheté modon - csupan vazlatosat.
Nem ez a fontos. A piispOkségtdl a primdsi székig vezetd ut, majd még inkabb az
utana kovetkezd ¢életszakasz sorsdontd tapasztalatai azok, melyeket az Emlékiratok
megodriznek. A vallomasok tiikrében egy olyan kivételesen elkotelezett személy
jelleme tarul fol eldttiink, aki a maga egészen egyéni Krisztus-kovetésében a
magyar egyhazért ¢és hazajaért heroikus 4ldozatot hozo, bortondok és
meghurcoltatasok altal megedzett nagy tantja a 20.szdzadnak, kiilondsen a szdzad
masodik felének. "Szall ald poklokra"...S nem csupan az Egyhaz tan(ija, hanem az
Emberi Jogoké is, a Humanumé, amellyel ugy vagyunk, mint az igazsagossaggal
vagy a levegdvel. Hidnydban tapasztaljuk meg igazadn azt, hogy mennyire
nélkiilozhetetlen.

Mindszenty Jozsef a 2000. évvel a torténelem multidejébe hanyatlo 20.
szazad egyik vilagméretii tanusagtevéje, tul a magyarsdg €és a kereszténység
hatarain. Mert egyre nyilvanvalobba valik, hogy a 20. szazad - két vilaghaborujaval
¢s két orids-ragadozd dinoszauruszhoz hasonlithatd diktatargjaval - a
felvilagosodas kordban kifejlédé ¢€s egyre inkdbb elburjanzo ateizmus és a
szekularizmusba torkoll6 szekularizaci6 halalos kisérlete az emberiség
torténetében. "Isten halalaval" az Ember haldla, s vele az emberiesség
végkidrusitdsa, az  Apokalipszis-lovasok  patkdcsattogasdnak  fiilsiketitd
hangzavardban. A humanumot is végpusztuldssal fenyegetd iszonyatos tatarjaras,
amelyben az ember megmutatja, hogy az abszolut hatalmat kisajatitva, annak
hordozoit balvanyistenekké fOlmagasztalva mire képes az igaz Isten nélkiil,
mikdzben a felelosséget arra az Istenre haritja, akit tagad. Mar a két vilaghaboru
kozotti kiilonbség mérhetdvé teszi az ateizmus hatasat, melyet eldszor vittek at
ilyen démonikus kovetkezetességgel a tomegekbe, nem tanulva a francia
forradalom tapasztalatabol. A 20. szdzad az evidencia vilagossdgaval mutatta meg,
hogy a foldi poklot mindig azok rendezik be a vildgban, akik a leghangosabban
tagadjak a pokol létezését. Igy lett Isten 1étének kérdése az ember 1étének s vele az
emberiességnek nagy kérddjeléve.

A pokol angyalait rank szabadit6 ateista eszmék tomegekig hatolo elterjedése
¢s grasszalasa jellemzi a 20. szdzadot. Hiszen sokakat mar 6vodas kortol erre
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neveltek. A legveszedelmesebb inditd6 eszme ebben Macchiavelli€é, Hobbese és
utodaié. Ez az eszme a semmitdl nem feszélyezett "tiszta hatalom" propagalasat
juttatta érveényre. Ebben a szemléletben minden hatalom az allamé, diktatorikus
allamformaban pedig a diktatoré. Mindent az érdekek hataroznak meg, az igazsag,
az 1gazsagossag, a természetjog s vele az emberiesség rovasara. A 20. szdzad két
nagy diktatirdja az allami abszolutizmust hitelesitette és tette meg uralkodo
politikajuk szekerébe, akar fajgytilolet, akar osztalygytilolet formdjdban. S ebben a
huméanum ir6-képviselditdl mar nem tartva a valldssal €s az Egyhazzal talaltak
magukat szemben. Ez volt az Istennel egyiitt az Ember s vele az Emberiesség
veédelmének joformén egyetlen hatasos bazisa.

Ezzel a torténelmi hattérrel, a hitleri nacionalizmus végvonaglasaban és a
sztalini diktatra elészelében, majd annak legpusztitobb iddszakaban I1épett a szinre
Magyarorszagon Mindszenty Jozsef, el0szor mint veszprémi pilispok, aztan mint
esztergomi €rsek-primas. Mi volt follépésének hattere? Az ember testbdl, 1€lekbdl
¢s kornyezetbdl all. A kozépkori filozofia és teologia - féként Aquindi Szent
Tamassal - komoly értékeket bontakoztatott ki, de a fejlédés irdnyaban nyitva
kellett maradnia. Az egzisztencialista filozofia - vitathaté eszméi ellenére is -
dimenzio-tobbletet hozott az emberi gondolkoddsba. Nem elég a gorogok
jelmondatta valt eszméje: "Ep testben ép lélek". Ehhez megfeleld emberi-
tarsadalmi kornyezetre is szlikség volna, amint azt mar Rousseau hangoztatta. A
leginkdbb meghatarozd hattér ebben tehat a tarsadalmi kornyezet. A katolikus
teologia az lidvosség koncepcidjdban a Szentirds alapjan megdrizte €s ma még
tovabb fejleszti a harmadik dimenzidt: a kornyezetet. A teljes ember lidvosségét
hirdeti a teljes emberi kornyezetben. S ennek a teologianak az a kivételes
nagyvonalisaga ¢és hitelessége, hogy az eszkatoldgidn innen, tehat a foldi 1€t adott
kereteiben mar megvannak eldjelei, levetiilései, eszmei és  gyakorlati
kovetkezményei, mondhatni: eldizei. A foldi valosagok teoldgidja erre utal. Mar
régbta tudjuk, hogy eszmékkel fol lehet emelni az embert és ugyanakkor meg is
lehet semmisiteni. Eszmékkel tehat gyilkolni is lehet. Ez a szellem hatalma. Ez az,
ami tokéletesen hianyzik az 4llatvilagbol. Hidba bizonygatjdk az allati
"intelligenciat". S a vilagban jelen van a Rossz hatalma, jelen van a Gonoszsag
Szelleme, amely bizonyos torténelmi idészakokban latvanyos modon kinyilvanul.
Ennek érzékeny folismerésével birkozott Szent Agoston. Ez egyetemes tapasztalat.
Elég csak egy filmkockat fGlvillantani. Hogy mit jelentett a Keletromai
Csaszarsagban a 8-9. szazadban a képrombolas rendelete ¢€s milyen
kovetkezményekkel jart, tudjuk. Hogy mit jelent Isten képmasanak lerombolasa az
emberben, ma mar azt is tudjuk. Hiaba értelmes 1ény az ember és hidba
bontakoztatja ki testi-lelki er6it, képességeit, ha olyan kornyezetbe keriil, amely
elsorvasztja €s tonkreteszi, megkinozza és végiil haldlba kiildi. A volt Leningradbol
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szamilizott Tatjana Goricseva, a kereszténnyé¢ lett filozofus-irénd, akinek konyve
tizenhat kiadast ért meg Nyugaton, ezt mutatja be a sztalini kor egyik megrenditd
tapasztalataban:

"Misa arcara gondolok...Nemrég lett keresztény". Aztan elmondja, hogyan
vitették be 6t egy politikai "elmegydgyintézetbe" (célja az agymosas, hogy hitét
kémiailag eltiintessék, leparoljak). "Elkezdték gyogyszerekkel etetni, ami azt
jelenti, hogy szép lassan megdlik. Ez az egykor oly életerds, csillogd szemi
fiatalember most kornélkiilivé valt, felpuffadt arca kifejezéstelen lett, érdekldédés
nélkiili, merev tekintetli. Ez az arc még sokaig el fog kisérni, mint f61-félbukkano
emlék, abbol a masik vilagbol (a kotelezd ateizmusébol), ahol nyiltan terpeszkedik
a Gonoszsag" (84.0.). Ugyanezt probaltak - a kinzasok mellett - Mindszenty Jozsef
allando "gyogyszerezésével" is, de kényszerlien fenntartva annak lehetdségét, hogy
idénként megmutassdk 6t a kiilfoldnek, hogy kikényszeritsék beldle a kirakat-
vallomast - mint az elrabolt személyek telefonhivasanal -: "K6szonom, jol vagyok.
Jol bannak velem". Ilyen volt a 20. szazad mésik diktatirdjanak "képrombolésa".

Ennek a torténelmi hattérnek kontrasztjaban ¢élesednek ki Mindszenty
biboros jellemvondasai, egész jellemalkata, azokkal a sajatos erényekkel, melyek
koziil meghatdroz6 mdédon emelkedik ki, fOpapi é€letének dontéseit atjarva: a
fortitudo, a batorsag és vele a jellemszilardsag, amely a hatarozott és elvi
elkotelezettségli kiallassal egyiitt a kivételes tlirdképességet is jelenti, a "vérnélkiili
vértanusag" ritka példajat.

Az erkodlcsteoldgia a tudomanyos vizsgdlddas kényszeriiségével osztalyozza
¢s jellemzi az erényeket, az emberi személy jO tulajdonsdgait. Elvalaszt,
megkiilonboztet, keresi az altaldnosban a specifikust. Impondldé vonésa, hogy
mennyire komolyan veszi a filozofiai etika révén a természetes emberi értelem
folismeréseit is, példaul a gorog etika eredményeit. Ezek ugyanis nem ellentétei a
kinyilatkoztatdsnak, hanem megalapozoi. A természetfolotti ebben is a
természetesre épit. Ez dontd fontossagti megallapitas vizsgaloédasunkban, hiszen e
nélkil a személyiség mindazon sulyos sérelem-sorozata, amely Mindszenty
Jozsefet érte, pusztan egy specialisan keresztény s azon beliil katolikus valldsi
beallitottsag sérelme volna. Az & szenvedései azonban az Emberi Jogok és az
emberi méltésag, a megkinzott Huméanum sérelmei is egyben. A réazuditott
vadakkal szemben a védelem tantja ebben tehdt Szdkratész vagy Arisztotelész
éppugy lehetne, mint Cicero, Konfucse vagy Kant. Ok a humanum itéldszékénél,
annak nevében hoznak meg folmentd itéletiiket, a koncepcios per vadaskodoéit
helyezve vad ala. Erre az Emlékiratok is céloz.



I/ A négy sarkalatos erény jellemzése
Mindszenty biboros életében

A sarkalatos erények a gordg szellem hagyatékai, de tudni kell, hogy az
Oszovetség bolcsességi konyveiben is folvétettek, bar nem a klasszikus felsorolés
szerint. A Bolcsesség konyvében ezt olvassuk: "az erény: mértékletességre,
okossagra, igazsagossagra és batorsagra tanit" ( 8, 7 ). Olyan okossagrol van itt szo,
amely az ¢letvitelben, a dontésekben nyilatkozik meg. S az idézett szentirdsi
szovegben is ennek beteljesitéje a bolcsesség. Ezzel a négy sarkalatos erény a
kinyilatkoztatds iizenetében kapja meg Uj és teljesebb értelemét, az Udvosség
kontextusaban. Maradjunk vizsgalodasunkban a klasszikus sorrendnél, az
1gazsagossaghoz a vallasossagot is hozzdillesztve, bar az a hithez is csatolhat6.

1. Az okossag mint az adott helyzetben valo donteni-tudas

Az okossag platoni jelentése 1is Uj perspektivait kap a keresztény
értelmezésben. Az életlink soran hozott dontéseink gyakorlati okossagarol van szo,
amely a bolcsességben éri el tetGpontjat és ezaltal teologiai jelentésében tallépi az
evilagi élet kereteit. A merében evilagi - tizleti-életviteli-politikai - okossaggal
szembesitve ez a "természetfolotti" okossag csak olyan etikai megfeleldjével
harmonizal, amely emberileg hiteles, tehat humdnértéket fogalmaz meg. Ez
azonban inkabb kivételesnek tekinthetd. Sokak szemében okos ember az, aki jol be
tudja csapni a masikat, ki tud bujni a felelésség aldl és masra tudja kenni a sajat
blinét, megtaldlva hozza a "balekot". Okos az, aki olyan ligyesen hazudik, hogy
nem tudjak rajta kapni. Arany Janos ironikus szavaival kifejezve: "Koltd, hazudj,
csak rajt ne kapjanak". A keresztény okossag nem ilyen. Elvalaszthatatlan a hivo
magatartastol és a szeretettdl. Teoldgiailag fogalmazva: ez az lidvosség okossaga,
amelyben - szemben az élvezetelvii filozofiakkal - helye van a keresztnek, a
szenvedésnek is. Ezért szembesiti Pal apostol a gorogdk hedonizmusaval "a kereszt
bolcsességét" és a merdben evilagi "bolcsességet" oktalansdgnak mondja ( 1 Kor
3,9 ). A hiteles keresztény okossag életre valtdsanak alaptorekvése jellemzo
Mindszegy Jozsef erkolcsi jellemére is. Megegyezik viszont ez alapvonalaiban a
gorogokével annyiban, hogy a gydvasag és a vakmerdség végletei kozott keresi az
erkodlcsileg célravezetd tajékozodast és eszerint torekszik meghozni dontéseit. Ez
voltaképpen a szintézis utja, a végletek kozotti helyes ut, mely nem azonos a
kevéss¢ szerencsésen fogalmazott "arany kozépszerrel". Nagyon messze van a
"kozépszerliségtol", hiszen a keresztény okossag — Osszefogva a batorsaggal —
heroikus dontésekhez vezethet. Nala egyértelmiien oda vezetett.
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A gyakorlati okossag nem a tudés elme alkati sajatja, bar a kettd egybe
eshet. Annal inkdbb megkdveteli a helyes dontés iranti gyakorlati érzéket, habitust.
Erzék nélkiil nincs erény. A teologus Mindszenty Jozsefnél mar papndvendék
koraban életre sz6l6 dontés lett, amikor fOpdsztora nagylelkli gesztusat mérlegre
téve nem fogadta el a bécsi egyetemre valo diszpondlasat, s ezt kelléen meg tudta
indokolni. Magyarorszagon maradt. Diszpozicidja azonban elarulja, hogy a kivalo
novendékek koz¢ tartozott. - A dontés okossagahoz a kelld ismeretszerzés, a széles
latokor is hozzatartozik. S & Osztondsen raérzett hivatisa irdnyara, amikor a
teologia mellett a torténelem irant érdeklddott kiillonosképpen. Papi €letében nagy
hasznat vette ennek. Bortonbiintetése idején - amikor mar mod nyilt ra -, és az 56-
os forradalom elfojtdsa utdn, az amerikai kovetségen is sokat olvasott. Allandéan
tagitotta miiveltségét. Lelkipasztori induldsakor messzire tekinté okossaggal
folmérte a torok utani 1dok lelkipasztori vonatkozasban megmutatkozo karos
helyzetét és a nagy hianyok poétlasara iranyozta be energiait, mar zalaegerszegi
plébanosként, amikor a varos eldljarésagaban is fontos szerepet kapott. Padanyi
Bir6 Marton piispokrdl irta 500 oldalas, maradando értékii konyvét, melyet 1934-
ben publikalt ( 29 ). A korabbi idokbdl vald példakép szembesitette 6t a sokban
hasonld sajat feladataival. Ezekben a magyarsag iigye elvalaszthatatlan volt az
Egyhdz tligyétdl. Egy izben hivatkozik - talan néhanyszor eléforduld és nem
kiilonosebben jelentds - joakarata "tulzasaira". Onkritikus visszatekintés ez és
tanulsadgait mindig igyekezett levonni. - 1944-ben mar veszprémi piispok, Padanyi
Biré Marton 20. szazadi utdoda. Ekkor méri f0l igazi messzire tekintéssel, hogy a
nagy multa Pannonia mennyire fontos az orszag jovoje szempontjabol. A német és
orosz hadsereg keleti fronton zajlo végsd Osszecsapdsaban Magyarorszag a
németek altal kijelolt csatatér, idohtzas a végsd Osszeomlas eldtt. Hitler kiadja a
parancsot, hogy Berlint Budapest védelmével kell tartani. Szegény Magyarorszag,
milyen kényszerii és pusztuldsra szant "véddbastyaja" lettél ebben a szerepkdrben a
Nyugatnak? Es milyen Nyugatnak?! Mindszenty piispok vilagosan latja, hogy meg
kell menteni a Dunantalt, annak hadrom és félmillié lakosat. Ez politikai vildgos
latas is egyben. Felelds, elkdtelezett magyarsag-tudat. S a maga részérél minden
megtehetét megtesz, hogy a Dunantil {6l ne morzsoldédjék a két diktatara
egymasnak esd dinoszauruszainak végsé leszamoldsdban. A négy piispok altal
alairt memorandumot 6 szervezi €s maga viszi el Budara, az akkori nyilas
miniszterelnoknek, hogy ne aldozzak f6l a Dunantult, hiszen a helyzet mar
reménytelen szdmukra. Vallalja, hogy a nyilasok bortonébe keriiljon, amikor
statarialis birésagok miikodnek az orszagban. A torténelem ugyanis tanusitja, hogy
a vert hadseregek ¢és parthiveik mennyire elveszitik jozansdgukat ¢és
elkeseredésiikben milyen rombolasra képesek az ‘"utdnunk a viz6zon"
jelmondataval. Ett6l tartott 6. Ismerte a torténelmet. A masik oldalon a betord
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gyOztesek, a "felszabaditok" els6 vonala, a harcoktol elvadultan és megtikkadva,
akik fosztogatnak, szeszes italt vedelve ndket gyaldznak meg s artatlan embereket
mint gyanusitottakat hurcolnak ki az orszagbdl. A tavoli multbol folsejlik a "sacco
di Roma", a Romai Birodalom fdvarosanak barbarok altali kifosztdsa, magyar
vonatkozdsban pedig a tatar-és torokdulds. Ennek a rettenetes latvanynak lett
aldozata a mar boldogga avatott Apor Vilmos plispok.

1945-ben Magyarorszag primasava Mindszenty Jozsef, veszprémi piispokot
nevezte ki a papa. Bator magatartasdnak hire Romaba is eljutott. A nagyon nehéz
torténelmi helyzet eldvigyazatossagot és okossdgot igényelt. Hamarosan kidertil,
hogy legnagyobb horderejii dontéseit életpalyajanak ebben a szakaszaban kell
meghoznia, ami érthetd. Az is bizonyossd valik azonban, hogy az okossag
onmagaban nem elég. Annak a biboros leghatarozottabb jellemvonasaval, az elvi
kovetkezetességili hatarozottsdggal kell 6tvozddnie. Melyiket valassza? A kevés
kilatassal kecsegtetd, de bator ellenallast, vagy a kompromisszumot, melyet sokan
az okossag jelének vélnek? Ez volt a nagy kérdés. O az ellenallast vélasztotta.
Ebben a torténelmi idében Franciaorszag is De Gaulle tdbornokot és az ellenallést
értékelte. S az 1s Ot igazolta, hogy egyes piispoktarsai, akik az adott
kényszerhelyzetben letették az allameskiit, szintén bortonbe keriiltek. A
torténelembd] ismerds az alternativa. - Hamarosan gylilekezni kezdtek folotte a
viharfellegek. 1948-ban mar letartoztatjak. Jellemz6, hogy magatartasat a
megszallok oldalardl "makacsnak" és politikailag "rovidlatonak" bélyegezték.
Utbbbi kifejezetten a politikai okossag hianydnak vadja. A torténelem azonban azt
tantsitja, hogy ellenallas nélkiil ritkan lehet "okos" kompromisszumot kotni. Utdna
mar nem sok esélye marad a prudencidnak, hiszen az 6nall6 allasfoglalas helyett a
bortonben masok dontenek helyette. Ott tobbszor hallhatta: "Most mi vagyunk az
urak". Az 56-os forradalom idején, amikor kiszabaditjak, nyilatkozata higgadt és
jozan. Aztan ismét hosszi és kényszeri tartozkodas kovetkezik az amerikai
kovetségen.

Szabadulasa ¢és kiilfoldre vald szdmiizetése utdn rehabilitacidt igényel, az
amnesztiat nem tartja megfeleld jovatételnek, de az allamtol nem kapja meg a
rehabilitaciot. Ausztridban a sajtd félremagyardzza egyik kijelentését, miszerint a
hatar nem maradhat igy véglegesen. O azonban a vasfiiggonyre értette. Végiil
tisztazzak a félreértést. Szamkivetésének nagy és termékeny dontése - ez mar
bolcsességre vall -, hogy maradék ¢életét és energidjat a kiilfoldi magyarok
latogatasara forditja. Ezzel - bar sziikkebb és joval szerényebb keretek kozott -
mintegy megelézi II. Janos Pal péapa kontinentalis orszag-latogatisait. A cél
ugyanaz: latogatdsaival Osszefogni a szérvanyban ¢€16 kiilfoldi keresztény
magyarokat, az 6kumené szellemében. Keresztény okossaganak végsd probatétele
az, amikor a papa arra kéri, hogy mondjon le az esztergomi érseki székrol.
Nyugalomba vonuldsa ugyanis az Egyhaz diplomaciai érdekét szolgdlna a Sztalin
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utdn mdar bizonyos enyhiilést hozo hetvenes években, amikor viszont még nem
lehet elorelatni a kilencvenes évek fordulatat. Nem mond le. Amikor pedig ennek
ellenére az esztergomi érsekséget a Szentszék 1974-ben megiiresedettnek
nyilvanitja, mély fajdalommal veszi tudomasul a dontést, de elfogadja, jelezve,
hogy a kovetkezményekért nem vallalhatja a feleldsséget. Igazi nagy dilemma.
Mindkét részrél az. Hasonloan nagy probatételek mas vonatkozasban is
eléfordultak mar a Szentszék eljarasaval kapcsolatban, egyes kiemelkedd s az
Egyhazat nagy hatassal szolgald személyiségek esetében. Elég Newmant, Teilard
de Chardint vagy ndlunk Prohdszka Ottokart emliteni. Mindegyikiik atélte a
megrazkodtatast a maga modjan. Es mindegyikiik engedelmeskedett, bar a
lelkiismeret belsé dramaja kiséretében. Kiilonben kiléptek volna az Egyhazbol.
Mindszenty biborostdl — Prohaszkahoz hasonl6an — ennek még a kisértése is tavol
allt. Hiszen szivvel-l¢lekkel az Egyhaz tangja volt és maradt a magyar egyhaz
keépviseletében. Nem mondott le az érseki székrdl. "A dontés kizardlag a Szentszék
hatarozata", irja ( 496.0. ). Ezt pedig a maga belsé fijdalmaval, de elfogadta.
Elégtételiil megkapta a vele érzék szolidaritasdnak visszhangjat. Nem szabad
azonban elfelejteni, hogy akkor 6 mar 82 éves volt. S a valtozasok érlelédtek.

2.a. A juszticia kettés arca: igazsagot tenni
és az igazsagtalansagot elviselni

Platontdl szamitva hatalmas utat tett meg az igazsagossag erényének
értelmezése, egészen napjainkig. Etika, vallas, hiteles politika és szociologia
megegyezett és mindmaig egyetért abban, hogy az igazsagossag kivételesen fontos
személyi érték, amely alkatdnal fogva kozosségi iranyu. Az igazsagossag a
tarsadalom perspektivajaban elkotelezett erény, amely ebben a joggal talalkozik.
Igénye athatja egész életlinket, torténelmiinket és kulturankat. Az igénye! Mert
fajdalmas, olykor tragikus vondsa az igazsagossag erényének, hogy az esetek
megszamlalhatatlan sokasagat és az egyetemes emberi tapasztalatot megidézve
rendszerint hidnydban érezzilk meg kivételes jelentdségét. Az igazsagossagnak
alapvetd igénye, hogy megadjuk mindenkinek és mindennek - Istennek, de a
teremtett vildgnak is -, amivel tartozunk. "Mindenkinek és mindennek". Az
egyetemes érvényl fogalom azonban részekben kap kozvetlenebb értelmet. Fontos
szerepe van a torvényhozasban, a pozicidkat betdltdé kinevezésekben, a
kereskedelmi tigyletekben, a szerzddés-kotésben, a biraskodasban és - éppen az
Egyhaz szorgalmazasa révén - a szocialis irdnyu tevékenységben.

Ami az igazsagossag nagy torténelmi tanuit illeti, figyelembe kell venniink
az ember személyi méltdsagat, tovabba a hivataskorbdl €s a torténelmi szituacidbol
adodo korlatait. Vannak uralkodok, akik igazsagos torvényeket hoznak, birdk, akik
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igazsagosan it€lnek, de olyan hdsei is vannak az igazsdgossdgnak, akik szenvedd
alanyai a félelmetes ellentétnek: az igazsagtalansagnak. Mindszenty Jozsef
mindkettében tantsagtevé modon gyakorolta ezt a kivételes jelentdségli erényt, de
kiilonosen az utdbbiban. Mar plébanosként megmutatja szervezd tehetségét, melyet
elsésorban a szocidlis igazsagossag szolgalatdba allit. A Szocialis Missziostarsulat
ndvérei révén iranyitja a szegénygondozast, a korhazi-, vasuti- és foghazmissziot, a
nyugdijas otthont. Szegény sorsu vidéki fiok tanittatdsat eszkozli ki.
Zalaegerszegen szervezi, segiti Uj elemi és polgari iskola, tanitoképzd €s szakiskola
miikodését. Veszprémi pilispokként mar joval nagyobb  hatdkorrel igyekszik
rendezni az egyhdzmegye anyagi helyzetét. 34 O plébaniat és 11 katolikus iskolat
létesit. De maris elszenvedi az igazsagtalansag arculcsapasat, amikor fél évig a
nyilasok bortonébe keriil. A szovjet megszallas kezdetén pedig megszenvedi azt az
emberi méltosagot stilyosan megalazd igazsagtalansagot, amely nem megadja az
embernek, ami megilleti, hanem elveszi t6le mindazt, ami elemi mdédon megilletné,
ha az akadalyként all elébe. Még az tutszélén holtukra varva napokig vonagld
lovaktol - sajat allataitol - is megtagadja a kegyelemlovést. "A lovakat lelovik,
ugye?" A méltan vildgsikert aratott film kdzmondéssa lett cime jut esziinkbe, az
ember leghiliségesebb tarsaival, a teremtés talan legszebb allataval kapcsolatban. Az
embereket, azokat leldtték, ha védelmére keltek a ndknek. A végvonaglasban
vergddd lovakat hagytak kinlodni. Igy kivetkozteti az embert emberi mivoltabol a
haboru, fliggetleniil attol, hogy gydztes vagy vesztes. Pedig a megszallok kozott is
¢s még ilyen koriilmények mellett is voltak tisztességes katondk. Az igazsdgossag
ennek elismerését is megkoveteli. Mindszenty Jozsef Apor Vilmos plispoktarsaval
egyiitt hivei sulyos megprobaltatasat szenvedte meg, az "értetek" és "veletek"
agostoni mondas szellemében. O tulélte. Apor Vilmos a martirja lett. Belehalt abba,
amit latnia kellett.

Az igazsagossag €s igazsagtalansag nyomaszté6 gondja orszagos méretiivé
novekedik Mindszenty Jézsefben, amikor Magyarorszag primasaként kell allast
foglalnia az adott helyzetben. Az orszdg szive Budapest, amely a legsulyosabb
csapasokat szenvedte és szenvedi. Budapest nyomora volt "a leginkabb égbekialtd".
(86) S amint az okossag a batorsaggal fog Ossze fOpapi életében, ugy fog Ossze
benne a szocialis igazsagossag siirgetése a segitd szeretet kihivasaval, a keresztény
karitasz akcigjat meginditva. S.O.S. jeleket kiild Amerikdba. Csak egyetlen
nagyvonali gesztusat emlitem: ahogyan Romaban négy teherautot vasarol a kapott
segélypénzen, majd elirdnyitja azokat a fOvaros és a vidék kozt lebonyolitando
karutdsz-akciok szolgdlatdba. Pénzt és segély-szallitmanyokat eszk6zol ki, hogy a
sulyos inséget szenvedd magyar népen segitsen, kiilondsen a leginkdbb raszorulo
Budapesten. "Halabol" megkapja érte majd a valuta-iizérkedés vadjat. Amikor
pedig magyarok sokasagat telepitik ki a Felvidékrdl - "etnikai tisztogatas" - O
szamon kéri, hogy a szomszéd orszag plispokei az emberi jogokat sértd
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igazsagtalansag ellen miért nem tiltakoznak hallhatobban. Elfogatdsa és
bebortonzése, majd megkinoztatdsa utan Jézus Krisztus nyoméban viseli a silyosan
igazsagtalan itélet, a torténelem egyik — vilagvisszhangot keltd — koncepcios
perével: életfogytiglani fegyhaz. Viseli annak nagyon fajdalmas keresztjét, a
vegsdkig vald megaldztatast €s a gyotrelmeket, amelyben az — elméletileg
tetszetdsen fogalmazott — "ateista humanizmus" megmutatta, hogy mit ér a
gyakorlatban, amely az elmélet probakove.

Az embertelen szenvedéseket hozo bortdnbiintetés ideje alatt - amikor mar
hireket kap - orszagos feleldsséggel is atérzi mindazt, ami sulyosan sérti az
igazsagossadgot. A magyar egyhaz keretein beliil sajgd sérelem éri az o0sztd
igazsagossagot, amikor a kulcspoziciokba a rendszerrel megalkuvd, uUn
"békepapokat" helyeztet az dllam, bar ebben nem lehet sommasan itélni. O maga is
jobban megértette azok helyzetét, akik a borton kinzasai utan keriiltek
kényszerhelyzetbe és igy az allam altal kivant pozicidba. Példaul Beresztoczy
Miklos. Mas ez, mint amikor valaki a jobb pozicioért valik megalkuvova. Czapik
Gyula, egri érsek "engedékenysége" fajon érintette, de tudomasul vette, hogy érsek-
tarsa mennyire beteg. Czapik nem akart bortonbe keriilni ilyen allapotban. Nem sok
ideje volt mar hatra. Az 4allam 4ltal favorizaltak magatartdsat tehat nem lehet
emberileg azonos szigorral mérni. Az pedig minden j6zan mértéket melldz, amikor
kiilfoldre szakadt hazankfiai koziil egyesek mindenkitdl martiromsagot vartak
volna. Odakintrél. Egyébként sem jar minden kompromisszum elvek feladaséaval.
Mennyiben biintethetd az olyan egyetemi tanar, aki akar Hitler alatt, akar a
kommunizmus érajdban tanitani "merészelt", ha tanitdsaval nem hodolt be? Egy
rektorsag esetében mar kényesebb a megitélés. Hitler utdn a németek ezt tgy
oldottak meg, hogy Heideggert megfosztottak katedrajatol, holott 6 nem 4arulta el a
filozo6fiat. Elment bizonyos rendezvényekre, mert rektorként el kellett mennie. A
papot ezen a cimen nem lehet papi mitkodésétdl felfiiggeszteni. S a hivek is meg a
paptarsak is tudtak, hogy az Gn. "békepapok" koziil ki kotott kompromisszumot a
keresztény elvek feladasaval. Olyan nehéz id6 volt ez, amikor Németh Laszlo, a
magyarsag ligyét nagyon komolyan szivén viseld és sokban mell6z6tt ird ezt
javasolta: "Alkalmazkodni, ¢s megmaradni". Persze a kérdés épp az volt, hogy
meddig lehet elmenni az alkalmazkodasban. S mit jelentett gyakorlatilag a
"megmaradni". A torok id6k nagy tapasztalata, hogy a magyarsag nem tgy akart
"megmaradni", hogy folvette a mohamedan hitet, mint Bosznia lakdinak egy része.
Megorizte keresztény hitét. Egy pap esetében még ezen beliil is folfokozottak a
lelkiismereti kovetelmények. Mindszenty biboros ebben szigoruan itélt. Az 56-0S
forradalom utani rovid follélegzés gyors intézkedéseket tett csupan lehetévé. Szabo
Imre piispok ennek megfeleléen mozditotta el azokat, akik allamilag favorizaltan -
esetenként ezért egyhdzmegyét is valtoztatva -, mintegy allami diszpozicié utjan
kaptdk kiemelt pozicidikat, még ha egyhazjogi papir volt is a kirakatban. Papi
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mikodésiiket azonban nem fliggeszthette fol. Nem elég a biint biintetni, a
megtéréshez is segédkezet kell nyujtani. Igen, blinbanatot kell tartani és vallalni
kell az elégtételt. Blinbanat és elégtétel... Ez is nyilt beszédtéma volt a nagy
politikai fordulat utan, amikor annyian hivatkoztak a part elkotelezettjei koziil
vedekezésiil a "keresztény irgalomra". Mindszenty biboros nem lehetett mar aktiv
részese annak, hogyan rendezhetok el konkrétan a magyar egyhazon beliil az ilyen
jellegli jogsérelmek. A bilinbocsanatnak azonban nagy tapasztalata van az
Egyhdzban. A II. Vatikdnum pedig megfogalmazta a biintetdjog alapelveit.
Eszerint: a biintetésnek a blinds megjavuldsat, jo Utra térését is lehetdveé kell tenni.
Az elégtételt azonban el kell fogadni.

A dontés okossaga az igazsagossadg korében is mindig adott helyzetben
vizsgazik, anélkiil, hogy a helyzet volna az elvi allasfoglalds meghatarozoja, ami az
un. szitudcios etika jellemzdje. Ezt pedig elitélte az Egyhaz. Az biztos, hogy az
1gazsagossag nem melldzheti az okossagot. Hiszen az igazsagos megitélés mértékét
éppen az okossag segiti, ahogyan Aquindi Szent Tamas is tanitja. A Biblia Istene
azonban mar az Oszovetség képében sem pusztan az igazsagos Isten. O az irgalom
Istene is egyben.

Mindszenty Jozsefet kezdettdl jellemezte a szocidlis igazsdgossag iranti
érz¢k ¢s annak adott lehetdségein beliili realizaldsa. Magyarorszag primasaként
egyre vilagosabban atlatta a magyar népet és a magyar katolikus egyhdzat érd
igazsagtalansagok legjellemzObb formait, melyek jorészt mar kozbeszéd témai
voltak. Szot is emelt ez ellen. A hdsiesség fokara azonban mégis a rajta esett
nagyon sulyos igazsagtalansagok elviselésében emelkedett. Széchenyivel
rokonsdgban valoban egy orszdg lelkiismeretét és terheit hordozta. Elitélésének
koncepcids perében meglepden sok hasonlésag mutatkozik Jézus Krisztus peréhez:
a koholt vad, a hamis tantk, a mezitelenségig vald megalaztatds, a
korbacsiitéseknek megfeleld gumibotozas és a karomkodasok, a mocskos beszéd
meg a gunykacaj, amely koriilvette. O is elesett, amikor eszméletét veszitve
elvagddott a bortdoncella kdvére. De a kozelében is akadt a rémai szdzadoshoz
hasonlé magyar katonatiszt, aki titokban vele érzett, aki oda stigta neki: "Atyam, én
is keresztény vagyok". "Egyszer neveztek atyanak a bortonben" - jegyzi meg az
Emlékiratokban. Eletfogytiglani biintetése voltaképpen lassu halalos itélet volt. Ha
nem jon a forradalom, aligha élte volna til a bortonbiintetést, mint ahogyan sokan -
joval rovidebb id6 alatt - belepusztultak a kinzasokba. O megfogalmazta dontését:
"megingathatatlanna valt elhatarozdsom, hogy a rab-halal vagy a megalkuvo
szabadulas alternativdjaban az elsét valasztom". (411.0.)
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2.b. "Adjatok meg Istennek, ami Istené". Mindszenty Jozsef
vallasossaga, azigazsagossag erényéhez kapcsolva

Az igazsagossag erényéhez csatolhaté a vallasossdg is mint a teremtmény
tartozdsa Teremtdjének. Mert Istennek is meg kell adni, ami Istené (vo. Mt 22, 21).
A teremtmény részérdl ez "kotelesség", teremtményi mivoltunk elfogaddsa a
Teremtd dicséretében. Akkor is meg kell adnunk a koteles tiszteletet és imadast
Istennek, ha megszenvedjiik a kibontakoz6 vildg, az Evolicié megprobaltatisait —
Teilhard de Chardin tanuskodik err6l hitelesen — S akkor is, ha az emberi
szabadsag mdar az Os-sziloknél taldlkozik a tiltott fa gyiimdlcsével s ennek
kovetkeztében — a Teremtés konyvének katachetikai képével abrazolva — "a
Paradicsomkertbdl valo kitizetéssel". Megadatott nekiink, hogy valasztani tudjunk a
Jjo €és a rossz kozott. S6t megadatott, hogy valasztdsunkat a "dontés" rangjara
emeljiik, ha a blinds dontés egyaltalan rangnak tekinthetd. Az ember megkapja a
szabadsag kétéli ajandékat, hiszen képessé valik a biinre és hatalmat kapott a vilag
folott. Megkapta az "élni vele" vagy '"visszaélni vele" félelmetes képességét
Teremtdjétél. A biinben pedig a végsokig eltorzul a szabadsag ajandéka és
bemocskolja az emberi torténelmet, vérrel, verejtékkel €s konnyekkel itatva at
annak szovetét. Egy hatalmas, végelathatatlan keresztuttd teszi. Isten azonban a
megvaltas mivével mégis reményt olt ebbe a torténelembe és - Karl Rahnerrel
szdlva - lidvOsség-torténetté avatja. Az ember megkapta azt a képességet is, hogy
megtagadja Teremtdjét s megkisérelje a helyét elfoglalni. Az ontologiai igazsag és
igazsadgossag elleni legnagyobb vétek ez: merénylet Isten hatalmanak teljes
kisajatitasara a vilagban, amely legkirivobban minden id6ék despotainak
cselekedeteiben valt valéra, persze csupan mint az emberi hatalom abszolut
voltanak Oncsalasa. Elementaris fonaksaga az, hogy Isten abszolit Ur, de nem
abszolutisztikus uralkodo. A diktator viszont abszolutisztikus uralkodo, anélkiil,
hogy a vildg abszolut ura lenne. Ennél nagyobb teologiai Oncsalas aligha
képzelhetd el. Ebben a kisérletben ugyanis az ember a bukott angyalokat is
foliilmalja a tagadasban. Mert az angyalok bukdsa - avatott teologusok nagy
megsejtése szerint - nem Isten léte ellen iranyult, hanem a megtestesiilt Ige, a
Megvaltdé emberi 1étformajanak elfogadasa ellen ( esetleg Méria ellen is ). Mindez
persze emberi nyelven, emberi képekkel kozelithetd meg csupan, a Biblia utalasai
alapjan. Az angyalok préobatétele e jol megalapozott, nagyszerii teologiai megse;jtés
szerint nem az, hogy elfogadjak-e Istent legfébb Uruknak. Jogos a teoldgiai
kovetkeztetés: az ember megvaltadsara irdnyulo isteni akarat elfogadasa vagy el-
nem-fogadésa a tét. Utobbi - a teoldgia megitélésében - lazadd merénylet, melyet
tomoren fogalmaz meg a luciferi allasfoglalas: "Nem szolgalok". Ez pedig nem a
szolgasag, hanem a szolgadlat megtagadasa. Olyan, mint amikor valaki a hivatasa
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szolgalatat utasitja vissza - hitsagbol. "Mihael" neve a szolgalatvallaldo angyalok
magatartasanak jelszavat hordozza: "Kicsoda olyan, mint az Isten". Mitologia? A
dolognak az az érdekessége, hogy a prdobatétel vetiiletei az emberi torténelemben, a
nagy emberek szellemi magatartasdban is folismerhetdk. Ez a rokonsag adja meg a
teologiai képlet evilagi hitelesitését. A reagalasok hasonldsaga. Nietzsche még csak
kimondta: "Ha Isten volna, hogyan viselhetném el, hogy nem én vagyok az". A 20.
szazad két ateista diktdtora Onmagéara alkalmazta a Szentirds szavat: "Minden
hatalom nekem adatott az égen és a foldon™ ( Mt 28, 18).

Mindezt azért érdemes megjegyezni, mert a 20. szazad két ember-pusztitd
diktatoranak ateizmusdban és hitvallo szellemi ellenfeleiknek a kinyilatkoztatast
elfogado Isten-hitében - az eurdpai szinten megmaradva - kivételes dramaban csap
0ssze a nagy személyiségek Isten-valld €s Isten-tagadd allasfoglaladsa, eszmékben
¢s magatartdsokban. Ebben a szellemi parbajban nem Isten €és a Satdn 4ll szemben
egymdassal - a kettd nincs egy sulycsoportban -, hanem Mihael és Lucifer, s
hozzajuk csatlakozva a mennyorszag €s a pokol angyalainak foldi elkotelezettjei. S
ebben eltekinthetiink attol, hogy wvalaki a Jo ¢és a Gonosz szellemiség
megszemélyesitett szimbolumainak tekinti csupdn "Michaelt" és "Lucifert". Az
eszmei hozzaallas szamit. A kommunizmus nyiltan, eszmeileg vallotta a Luciferhez
valé csatlakozast. Lucifer az, aki Anatol France 6ta a forradalom szimbdéluma. A
teologiaban Lucifer az Isten Udvozitd akaratdval torténd elemi szembefordulas
szellemi vezére, aki gogjében megtagadja az emberré lett Ige irdnti
engedelmességet. O a  vilagossag kivételes szellemi képességgel rendelkezd
angyala, akit Janos apostol a tagadds utani aldhulldsban villdmhoz hasonlit. A
villamnak azonban van egy jol ismert tulajdonsaga: vakitd fényt drasztva cikazik az
égen. Ez a vakitd fény azonban hamar kialszik. Ugyanakkor hatalmas kérokat
képes okozni. Mint Lucifer szelleme a torténelemben. S akik az ¢ partjara allnak,
Isten akarataval Istent is megtagadjak. Csakhogy az ateista  diktatorok
személyében kiilonds fordulattal épp 6k szolgaltatjak a torténelem leghatasosabb
Isten-érvét. Azt a rettenetes tapasztalatot, amely csontig és veldig hatolva
megmutatja, mi lesz a vilag sorsa, ha a Nérok utan Hitlerek és Sztalinok veszik at
Isten abszolut hatalmat az emberek f616tt, Isten orszdganak ellenvildgat 1étrehozva,
sokmillios gyilkossaggal, haboruk poklaval, népirtassal, koncentracios taborokkal
¢s gulagokkal, az Emberi Jogok megtagadasdval, a gytldlet gatszakitasaval,
erdétiizet és 6zonvizet rank z(dité aradataval. Igy mindaz a jo és érték, a boldogabb
¢let igérete, amit hangosan propagalnak, latszatértékké degradalodik, amikor
megmutatja igazi arcat, amikor a torténelmi események, az emberekkel valo
banasmadd tényei lerantjak rola az alarcot. A radikalis vallasellenesség a radikalis
vallasossaggal szembesiil ebben a taldlkozasban, bar gyakorta a kozombdosség tagas
kozegében. Mihael szelleme viv meg Lucifer szellemével.
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Mindeszenty biboros ennek a teoldgiai hatterli torténelmi dramanak
szinterébe keriilt. A Gonosz hatalma a végsdkig meggyotorte, de nem gydzhetett
folotte. Belsé ellendllasat Oszinte ¢€s mely valldsossdga segitette, mint
személyiségének megalapozd ¢€s betet6z0 meghatirozoja. Az Egyhaz Mihael
arkangyal szimbolumma emelkedett szellemiségében fogalmazza meg a keresztény
hitvallas lényegét: igent mondani Isten létére és igent mondani Isten iidvozitd
akaratara, melyben az "lidvozitd" jelzé sajatos hangsulyt kap a zsarnoki akarattal
szemben. Mert "Kicsoda olyan, mint az Isten?" Néro? Vagy Hitler? vagy Sztalin? (
Csak onmaguknak abszolut hatalmat igényld, gyakorlatilag ateista diktatorokat
emlitek ). Hétszeres jaj nekiink, ha az embernek ember az "istene". Az ihletetten
vallasos €s a megszallottan vallastalan emberi egzisztencia szembesitése ez.

Mindszenty Jozsetben csalddi €s iskolai nevelése - majd szeminariumi évei
még inkabb - egy Oszintén és odaaddan valldsos személyiség kiformalasat
segitették. Segitették, mert ebben sajat akarata ¢s a kegyelem kiszadmithatatlan
talalkozésa a 1ényegi komponens. Ennek a hiteles vallasossagnak semmi koze a
bigott magatartdshoz, amely az ember rovasara kivanna Istennek tetszeni / mint
egyes szektaknal /. A hiteles valldsossag képlete a kettds iranyban is eggyé valo
magatartds: Isten szolgalata, mely az ember szolgédlatdban realizalodik. Az 6
esetében ¢és hivatdsabol adddoan kozvetleniil a magyar katolikus egyhdz és a
magyarsag szolgalata ez, tdgasabban azonban minden joakaratii ember szolgalata,
amelyben az ellenség-szeretet is helyet kap, nem érzelmi, hanem tevékeny
gesztusok formajaban. A katolikus hitvallas sarkalatos tételei: hit Istenben, Jézus
Krisztusban és az egyhaz kiildetésében. Kifejezetten az Ujszovetség vallasos
személyiségeire jellemzd a mély €s életté valtott, tehat egzisztencialis tényezdveé
emelt Isten-hiten tal a nagy Kozvetitd, Jézus Krisztus kézépponti szerepe és hozza
kapcsolodva a Maria-tisztelet, ennek fenntart6é elemeként pedig az Egyhazhoz valo
hiiség s a vele valo egylittérzés, sorskozosség-vallalas.

Mindszenty biboros vallasossdgara mindebbdl elég néhany képet
felvillantani, épp az ¢letfogytiglani bortonbiintetés hatarhelyzetébdl. Megragado,
hogy milyen elemi, szinte életben tartd szerepet kap ebben a rendkiviil szorongatott
helyzetben az imadsag. A régi angol kézmondést idézi: "Aki nem tanult meg
imadkozni, menjen a tengerre". Majd modositja: a bértonben az ember megtanul
imadkozni. Ott megkaphatja még a megtérés kegyelmét is, mint arrol Oscar Wilde
taniskodik A readingi fegyhaz balladdja c. koltéi miivében. Neki nem a
megtérésre volt sziikksége, hanem hitének megdrzésére ¢és elmélyitésére. A
rozsafiizér szemeit ujjai helyettesitik. A brevidriumot tudatosan hosszura nytjtja a
kitiresedett idében. Néha harom oraig is eltart a zsolozsma, de erre ott sziiksége
van. Ez a lelki er6forrasa. S mekkora vigasztalas szamara, amikor - kivételes
esetekben - a szentmisét is bemutathatja a kenyér és a bor atvaltoztatasaval, a
kiviilr6] tudott miseszovegek kiséretében, csak a lelkében kigyulladd gyertyak
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belsd fényénél. Micsoda O0rom, amikor - kilenc honap tilalma utan - 1950
karacsonyan misézhet! "Elfogott a siras" - olvassuk a vallomasat ( 369.0. ). Aztan
leirja a késobbi vigasztald valtozast: "Amidta megengedik, a szentmise napirendem
kozéppontjava lett". Azt is megemliti, hogy mit jelent a maganosan miséz6 szdmara
az elmélkedd misemondéas. ( 377.0. ) Bortoncelldiban - melyeket i1dOnként
valtogattak -, nagyon sokat imadkozik. Van r4 ideje. Megrenditd hitelességgel idézi
a zsoltarokbol azokat a sorokat, melyeket mintha neki cimezték volna. "A rab Ugy
érzi, hogy a zsoltaros neki énekel" - jegyzi meg emlékiratdban ( 378.0. ) Elég
emliteni a 17. zsoltar szavait: "Ram tamadtak az én gyaszos napomon" (18-19).
Almatlansaga idején is tobbnyire imadkozik. Szamara a nyomasztoan levegdtlen
kornyezetben ez a 1élek 1€legzetvétele. Hetenként végzi a keresztutat, annak képeit
belséleg megidézve. Nem kell kiilon eréfeszitést tennie, hogy beleélje magat Jézus
szenvedésének misztériumaba. Neki 1s hasonld jutott. "Vallasi ¢életemet
megcsonkitva, de belsdleg éltem" - vallja ( 369.0. ).

Kiilon emlitést érdemel ihletett Maria-tisztelete, amely Szent Istvantol
kezdddbleg annyi nagy magyar jellemzdje. Amikor megirja emlékezetesen szép
konyvét Az édesanya cimmel, abban egyszerre és egybeszovOdden inspiralja Ot a
foldi és az égi édesanya, Maria. Az ottawai Maria-vilagkongresszusrol részletesen
ir, mint élete nagy élményérdl. S nem felejti el, amit ott akkor egy magyar mondott
neki: "Ne tessék félni, Maria orszaga nem veszhet el". ( 194.0. ) A fatimai profécia
pedig Oroszorszag megtérését josolja. A kezdetek jelei ma mar ebben is
folsejlenek.

3. A batorsag kiemelt jelent6ségu erénye Mindszenty biborosnal

A fortitudo platoni fogalma elsGsorban katonai erénynek szamitott. Az
Oszovetség makkabeusi idGszakdban mar a vértanuk lelki er8sségére utal. A
keresztény spiritualitas €s a moralteoldgia is elsdsorban a lelkier6t méltatja benne,
amely egyszerre ¢letbatorsdg és az adott helyzetnek megfeleléen kivételes
tiroképesség, hitbe és reménybe gyokerezd belsd készség. Gyakorta azonban -
mint nala is - "vér nélkiili vértanusag". Kétarct tehat a batorsag erénye, akar az
1gazsagossage.

Mindszenty biboros esetében egyértelmiien a legkiemelkedébb az 6
sarkalatos erényei kozott, ha a vallasossagot kiilon vessziik. Koran jelentkezik néla,
kapcsolatban van akaraterds egyéniségével. Ebben kapja meg aztdn életpalydja a
legsajatosabb jellemvonast. A papak koziil VII. Gergelyt juttatja eszilinkbe, persze
az ¢ sziikebb hatokorén beliil: érseki szinten és a magyar egyhaz vonatkozasaban.

1944-ben veszprémi piispokként tiltakozik a zsidok gettdba-zarasa ellen. A
plispoki kar allasfoglalasa keretében ¢ is védelmére kel az iildozétteknek. ( 37.0. )
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Amikor a nyilasok a pilispokség hazgondnokat letartdztatjak, erélyesen tiltakozik.
Erre Ot is letartoztatjdk. A koholt vad: "Hatosagi kozeg elleni erészak". Igy keriil
eldszor bortonbe ( 45.0. ). Magyarorszag primasaként az igazsag mellett kiallo
batorhangt beszédei felingerlik a megszallok parthiveit, akik a hatalom teljes
atvételét készitik eld. Jo pasztor akar lenni, aki ha kell, életét adja juhaiért,
"Egyhazaért, hazajaért!" ( 85.0. ). Harom éven 4t elszdntan védelmezi a katolikus
iskoldkat. "Nem vagyunk hajlandok &atengedni tanintézeteinket a kommunista
szellemii nevelés céljaira" - szogezte le 1946-ban ( 124.0. ). Kirakatpert rendeznek
a keresztény ifjusagi egyesiiletek feloszlatasanak iiriigyéiil. O - mint a Piispoki Kar
elndke - bator hangu tiltakozo jegyzéket kiilld a miniszterelnoknek a vallds-
szabadsag ujabb sulyos megsértése miatt. ( 135-136.0. ). Hatarozottan szot emel az
igazi demokracia ligyéért és kimondja itéletét a zsarnoksag ellen, amely az adott
koriilmények kozott profétai merészsegli megnyilatkozas: "Zsarnoksag erdszakolta
ra egy ember akaratdt jobb sorsra érdemes népekre. Zsarnoksag hajszolta bele
meggondolatlanul Eurdpat a szornyll hdboruba...Zsarnoksdg gazolt bele...az
emberiség legszentebb jogaiba". ( 99.0. ) A hatalmi 6nkény tombolasédnak lett
visszhangja késébb, Illyés Gyula nagy erejii és emlékezetes verse, az 56-0S
forradalom ihletében: az Egy mondat a zsarnoksagrol.

XII. Piusz papa volt az, akire 6 kiilonds tisztelettel tekintett. A papa igy
bucsuzott téle az 1946-o0s romai latogatas befejeztével, ahol vele egyiitt 32 ujonnan
kinevezett biboros volt jelen: "Te leszel az elsd, akinek vallalnod kell a bibor
szinnel jelzett vértanusagot". Ha vérnélkiili formaban is, de bekdvetkezett a joslat.
Elfogatasa és ¢életfogytiglani bebortonzése, a legkiilonbozébb formaban vald
megkinoztatasa és meggyotrése ennek a kivételes batorsagnak és tliréképességnek
torténelmi jelentdségli dokumentuma. Ehhez azonban magat az emlékiratokat kell
elolvasni, majd Ujra olvasni, kiillondsen az Andrassy ut 60-ban torténteket. ( 1d.
234-322.0.).

Ez a kivételes életbatorsag és tliroképesség leegyszeriisitve azt jelenti, hogy
dontd ¢élethelyzetekben, a legsulyosabb kovetkezményeket is vallalva tudott nemet
mondani. S amit 1ild6z61 "makacssagnak" neveztek, az kemény és hatarozott
elvhiiségként keriil be az emberi batorsag nagy tanuinak torténetébe.

4. A temperancia. Onfegyelem és 6nmérséklet ételben és italban.
Az Egyhaz bijti fegyelmében valo példaadas

A platéni etika az Onfegyelmet az ételben-italban €s a nemiség vagyaban,
tehat az on- és fajfenntartas Osztoneit illetéen megkovetelt "mértéket" fogalmazza
meg. Ehhez a sztoikusok még az érzelmek megtagadésat is hozzatették. A gorog
bolcseld az értelmet és akaratot méltdnyolja igazan. Nyomukban latin k6zmondassa
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lett, hogy "Megvan a dolgoknak a maguk mértéke". Az Oszovetség vallasos
embere komolyan vette a negyven napi bojtot. A bolcsességi konyvek a hellenista
mérsékletet is integralva részletes Utmutatist adnak az ételben-italban megkivant
onmérsékletre. A qumrani esszénusok egy tal ételt fogyasztanak ¢és kevés
boritalukat is kimérve kapjak. Kereszteld Szent Janos aszketizmusa kozismert, mint
ahogyan Jézusé is, a vele vald szembesitésben. O ugyanis megtartja a bojtot és
tanitd utjainak aszkézisét, jelenlétével azonban megszenteli a kanai menyegzot.
Részt vesz annak vidam kozosségében, s6t még a bort is megszaporitja. A
szerzetesi €letnek szerves velejardja az asztal 6romeiben valdo mérséklet, mely a
keresztény aszkézis része. Még az Onmegtartoztatd étkezés részleteit is
kidolgozzék, s6t ritmikus versbe szedik.

Mindszenty Jozsef ebben is életre valtotta, amit a csalddi kornyezetben
kapott és amit a szemindriumi években - az aszketikit is tanulmanyozva -
mondhatni belsé készséggé, habitussa érlelt. A colibatusa nem okozott szdmara
komoly nehézséget. Aki ilyen intenzitassal tud masokért élni, az megtapasztalja,
hogy mennyire szublimalodik a nemiség vagya a szolgdld szeretetben. A ndiség
idealjat édesanyjaban ¢és Maridban taldlja meg. Az ételben-italban vald
onfegyelmet Emlékirataiban fogalmazza meg s ezzel minden lényegeset elmond:
"Az inyencségnek nem voltam rabja: a mértékletesség nem okozott nehézséget
¢letemben. Igyekezetem az volt, hogy asztalom mindig egyszer(i maradjon, s a bojt
is fontos része volt lelki¢letemnek" ( 351 ). Egyszerii, tiszta, vilagos beszéd.
Meggy6z0 vallomas. Mindennek nagyon komoly hasznat vette hosszl
bortonblintetése idején. Bizonyossa valt az 6 ¢€letében is, hogy mindaz, amit az
Egyhdz a maga hiveitdl ebben elvar, mennyire szerény kérés. Igazdban akkor termi
meg jO gyiimolcsét, amikor az ¢élethelyzetek komoly lemondast kovetelnek az
embertdl ( pl. orvosi tanacsra, a sportban, katonasagnal vagy éppen a bortonben ).
Az 6 esetében, kirakat-perét megeldz6en még valami mas is hozzajarult az aszkézis
hasznositasdhoz: joggal tartott att6l, hogy ételébe olyan drogokat kevernek,
amelyek szerves részei az "agymosasnak". Sokaig csokkentette ezt a veszélyt, de
végiil neki sem sikeriilt kikapcsolnia. Ennie kellett. A neki kiildott csomagok nem
értek el hozza. Az étel silany volt. Még arra is rajatszottak, hogy rendszeresen
pénteken vitték neki a hust. Erre 6 hatdrozottan kijelentette: "Pénteken nem eszem
hust". A negyedik alkalommal mar visszakoztak a rabtartok ¢€s a hust vasarnap
adtak neki. Megehette volna pénteken is az adott helyzetben. Ez vitathatatlan. De
az okossag erénye mégis azt sugallta, hogy akkor viszont talan elhiresztelték volna,
hogy mégis hust eszik pénteken.

A katolikus erkdlcsteologia az aszkézis kérdésében kifejezetten
hangsulyozza, hogy nem a gorogokre emlékezteto kieszelt gyakorlatokra helyezi a
hangsulyt, az "aszketikus teljesitményre", hanem az Un. hivatas-aszkézisre. Nem
kell sziros inget viselni és Onmagunkat ostorozni. Az adott élethelyzet
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megkovetelte lemondas az, amely az aszkézis igazi értelmét megadja. A bojti
fegyelem egyszerre kapcsolja be a hivo embereket az lidvosség-torténetének
egészébe (Oszovetség!), a Krisztus-kovetésbe ( negyven napi boijt ) és az éhezdkkel
valo szolidaritasba, mikozben megalapozza a hivatds altal megkdvetelt aszkézis
tudatos kialakitasat. A bojt még a szeretetbe is beleintegralhatd a keresztény okor
atyai szerint. Hiszen a magunk szjatél megvont étel akkor igazan hiteles bojt, ha
azt az ¢hezének adjuk. Jézus Krisztus ebben is példat mutat. Hiszen hanyszor
megtapasztalta az ¢hséget €s a szomjusagot. Utdbbit legmegrazobban a kereszten (
"Szomjuhozom" ). Hanyszor volt ugy, hogy az Emberfidnak nem volt hova
lehajtania a fejét. Pal apostol is részletesen emlékezik arra, hogy mi mindent kellett
elviselnie, mikézben hirdette az Evangéliumot. A borton megprobaltatasait viseld
kardindlis helyzetébdl adodo aszkézisét azonban még egy sajadtosan emberi
megprobaltatas is kiegészitette: a hideg. Epp csak megemliti egyszer-egyszer.
Példaul akkor is, amikor nem engedik, hogy egészen magara hizza a vékonyka
takarot. Fazik. Es visszafogott panasza folidézi Shakespeare Lear kiralyabol a
szivszoritd sorokat: "Fazik, szegény Tamds". Nyomdaban pedig folrémlik a fazo
foglyok megszamléalhatatlan sokasdga. Pilinszky mintha réla irna, amikor az
artatlanul elitéltek fegyenci sorsat atéli:

"mert dztatok és faztatok,
mert eheztetek bennem,
bar én is dztam-faztam és
nekem se volt mit ennem"”.

Olvasva az Emlékiratokat, magam is annak hatasa ala keriiltem. Képtelen
vagyon visszafogni a konnyeimet. Veliik kell éreznem. Azokkal, akiket artatlanul
elit¢ltek, s akiket gydtrelmeik mellett még a hidegnek is kiszolgaltattak. A
Napodleon visszavonuld seregét megtizedeld "tél generdlis" itt lefokozva,
fegyorként kegyetlenkedik a rabokkal. S talan még ennél is stlyosabb
megprobaltatds, amikor szervezett rendszerességgel nem hagyjdk aludni, ami
sulyos kimeriiltséget idézett el6. Még iszonyatosabb volt az aszkézis probatétele,
amikor orvosi parancsra harminc napig fekiidnie kellett, majd amikor ennek
befejeztével végre folkelt, akkor biintetésiil ijabb harminc nap fekvést parancsoltak
ra. Még elgondolni is rettenetes. O kibirta. Kibirta, mint a stlyos darécruhat meg a
szO0ges rab-bakancsokat, amikor alig vonszolta magat az ismétlédé gumibotozas
utan. Hiszen a talpat sem kimélték.

Milyen sokat elbir az ember, ha igazadn hisz és ha ismeri megprobaltatasa
értelmét. Ha tudja, kiért viseli a keresztet és tudja, hogy miért. O tudta.

A gorog etika hagyatéka, a négy sarkalatos erény, amely mindig iddszerti
marad az emberi és a keresztény nevelésben. S bar az erkdlcsteologia kénytelen
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elvalasztani Oket egymastol, az €l erkdlcsi személyiségben taldlkoznak. Egyik
kiegesziti €s erdsiti a masikat. Mindszenty biboros erkolcsi személyisége mar a
negy sarkalatos erény altal is hatarozott konturokkal rajzolédik ki eldttiink. A
tovabbi - még arnyaltabb - jellemzést a harom teoldgiai erénnyel szembesitve
kiséreljik meg. Ez a harom mar nem a gorog etika termékeny hatdsa, hanem
kifejezetten a Szentirds altal vezérelt teologiaé. A kérdés tehat ez: milyen volt
Mindszenty Jozsef hite, milyen a reménye és milyen a szeretete? EI lehet-e
mondani rola, hogy ¢ valdban "karizmatikus személyiség", a sz6 hiteles, teologiai
értelme szerint? A teoldgidban ugyanis a "karizmatikus" jelz6 nem azonos a
divatossa valt, szekularizalt zsurnaliszta fogalommal.

I1. / A harom teoldgiai erény: a hit, remény és szeretet
Mindszenty biboros erkolcsi személyiségében.

A harom teolédgiai erény értelmezése az Ujszovetség tanitasaba gyokerezik,
elsésorban a pali levelek ilizenetébe. A természetes alapok azonban itt sem
hianyoznak. A kegyelem ebben is a természetre épit. Annyira, hogy hit és remény
nélkiil éppugy nem lehet élni, mint szeretet nélkiil. Ezért nevezhetjiik mind a
harmat "egzisztencialis erénynek". Mégis ugy tlnik, hogy ezekben a 1étfontossagu
erényekben mar raszorulunk a kinyilatkoztatds tizenetére, hiszen mindharom
bensdségesen Osszefiigg az ilidvosséggel és ezéltal Jézus Krisztushoz kapcsol
benniinket, aki nélkiil nincsen szamunkra itidvosség. Pal apostol kivételes tanu
ebben. Elég idézni a Kolosszeiekhez irt sorokat: "Hallottunk Jézus Krisztusba vetett
hitetekrdl és arrdl a szeretetrdl, amely valamennyi szent irant eltdlt titeket, azért a
reményért, amely készen var a mennyben" ( Kol 1, 4 ). Ezen a nyomon munkalja ki
mar a keresztény okor, majd a kdzépkor még inkabb ezt a harmas személyi értéket,
mint a keresztény ¢let alapvetd jellemzdjét és tamaszat. Elég idézni Nagy Szent
Gergelyt, aki ezt mondja: "A hit, remény és szeretet...a mi bastyank". Szent
Agoston szerint a harom alaperény "a keresztény élet foglalata". A Katolikus
erkolcsteologia onallosulasa ota - foként Aqunoi Szent Tamas Osztonzésére - €z a
tridsz az erények teoldgiajanak legmaradandobb téméja. S hogy ez az Osszetartozo
harom mennyire atment az Egyhaz vérkeringésébe és a papdknak a hivekhez
intézett buzditdsaba, meg a zsinati szOvegekbe, arra vonatkozoan a II. Vatikanum a
leghitelesebb tanu. Elég az Ad gentes ( A népekhez ) kezdeti dokumentum
felhivasat idézni, miszerint valamennyi keresztény "annak az €16 hitnek utjan
jarjon, amely ¢életben tartja a reményt és a szeretet altal munkalkodik" (AG 41.).
Mindszenty Jozsef emlékiratai csak ritkan utalnak erre idézhetdé formaban, mégis
egész papi ¢letét, majd fopasztori tevékenységét atjarjdk a teoldgiai erények,
melyek neviiket onnan kaptak, hogy kozvetleniil Istenre iranyulnak. S az
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erkdlesteologia mai szemléletében joggal hivatkozunk arra, hogy a harom teoldgiai
erény ¢letre valtasaban voltaképpen a koztlink és benniink kezd6d6 Isten orszaga
valik jelenvalova €s hatékonnya a vilagban.

1. A hit jelenléte Mindszenty biboros életében

A hit lehet egyéni rairanyulas, sOt rdhagyatkozas Istenre s ezaltal a
keresztény ember személyi értéke, erénye. Lehet hitvallas, melynek konkrét tételei
vannak. Ilyen a keresztény krédo, a Hiszekegy mint hitiink foglalata. Lehet Isten
puszta létének elfogadasa: hinni "Istent". Lehet a kinyilatkoztatas elfogadasa: hinni
"Istennek". Lehet tovabba ¢let-meghatdrozo, egzisztencidlis magatartas: hinni
"Istenben". Isten 1étét - mint az a teoldogiaban ismert - a bukott angyalok is
kénytelenek elfogadni. Kiilonos felismerés tovabba, hogy még a karomkodd sem
tagadja Istent, csupan ldzad6 formdban vallja meg. A Bibliat sokan forgatjak,
onnan meritve a maguk "dogmajat", még a legkiilonbozobb szektdk is. De ez még
nem teszi igazza a hitet. Annak katolikus értelmezése szerint fontos, hogy Istent
Jézus Krisztusban és az Egyhdz €16 kozosségében fogadjuk el, de ugy, hogy az
¢lettényezd legyen és igy mintegy behatoljon emberi dontéseinkbe. A verbalis hittel
szemben ez a redlis hit. Ezért a katolikus hit bekapcsol minket az Egyhaz hitébe.
Nagy képviseldi az Egyhdz kozosségében olyanok, mint egy hatalmas korus
szolistai. Ennek a kozos hitnek messzire haté visszhangja az, amit az atydk igy
fogalmaztak: "Ez a mi hitiink".

Mindszenty Jozsef hitvallo csaladban, katolikus iskoldban és a lelkiséget
¢lesztd papneveld intézetben bontakoztatta ki az 6 egyre mélyiild katolikus hitét.
Lényeges volt ebben a Szentirdssal vald bensdséges taldlkozas, az Egyhdz nagy
tanitoinak megismerése, a hittételekkel valdo szembesiilés, amelyek szilard keretet
biztositanak a Biblia értelmezésének. Személyes taldlkozasok edzették,
bontakoztattak ezt a hitet: piispoke, eldljardi és tanarai. Biztosan volt kozottiik, aki
az atlagosndl erdsebben hatott ra. Erre kovetkeztetni lehet a hasonlo esetek
tapasztalatabol. Lelkipasztorként, plébanosként tovabb erdsitette és valtotta életre,
formalta egyre inkabb belsé meggy6zddéssé a hivo emberekkel vald személyes
taldlkozas, egy linnepi mise kereteiben felhangzd, kéz6sen mondott krédo. S az
igehirdetés, amely akkor hat igazan, ha belsd hitélménybol fakad. A hit
megtapasztalasanak sokféle lehetdésége van. A kegyelem pedig, amely sziikséges a
hit elmélyitéséhez, olykor kiszamithatatlanul érinti meg az embert. Egy varatlan
taldlkozas, egy lizenetet hordozd szentirdsi mondat eredményezhet olyan belsd
fényt, amely rejtett energiaként arad bele a folyton alakulé személybe, annak
lelkiségébe. Atjarja az egyént és atjarja a hivé kozosséget.
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Mindszenty biborosnak a habort utdn, a szegedi dom téren, hatalmas tomeg
jelenlétében mondott beszédébdl is ez a meggydzOédes csendiilt ki: "Mindaddig,
amig a magyar népben €l a hit, ez a hit nagy er6t ad a nemzetnek a talpra allashoz".
( 154.0. ). Ennyire egzisztencialis tényezé a Transzcendenssel valo kapcsolat. A
profétdk nyoman ezt ugy lehet megfogalmazni, hogy ha nem hisztek, nem
maradtok meg. A hitre azonban nevelni is kell az embert. Ezért harcol, ezért kiizd
Mindszenty biboros fOpasztorként a katolikus iskolakért. Ennek jele volt az is,
amikor az ifjisag mar a kommunista uralom eldszelében kivonult és korusban
kialtotta: "Hittant akarunk!". ( 172.0. ) S amikor a bortonben az egyik tiszt titokban
szimpatiajarol biztositja, jelezve, hogy 6 is keresztény, akkor kiilonods vigasztalast
érez. Elményének bels§ visszhangjat pedig igy rogziti: "Nem halt meg a hit...az
egekig csapkodo gyltloletben sem. Ami megmaradt beldle, az soétét zarkam
vigasztalo fénysugara lett". ( 382.0. )

Isten, Krisztus, Egyhaz..Ez a harom sarkalatos tétele a katolikus
hitvallasnak. Mindszenty Jozsef hitében nem volt probléma az elsdvel. A Jézus
Krisztusba vetett hite az, amely kiilon figyelmet érdemel lelkisége alakulaséban.
Nélkiile nem fordulhatunk az Atydhoz. O a Mediator Dei et hominum, a nagy
Kozvetitd Isten és ember kozott. A liturgia ezt fejezi ki elemi egyszeriiséggel:
"Oaltala, Ovele, Obenne". S amikor tjabban egyre tobb sz6 esik a Jézus Krisztussal
valo személyes talalkozas fontossagarol - konyvekben is -, akkor ebben megint a
bortonélet lelki tapasztalatait kell kiemelniink. Nem folosleges ismétlés, hanem 1;j
oldalrdl valé megkozelitése élete elementdris belsO tapasztalatinak, ahogyan a
szenvedd Jézussal 6sszekoti Ot sajat sorsa. A legmélyebb hit P4l apostol szerint is
az, ha sorskozosséget vallalunk Krisztussal, ha vele egyiitt eltemetkeziink a
szenvedés sotétségébe, hogy vele egyiitt emelkedjiink fol a vilagossagba, mar a
foldi élet keretei kozott is. Folvonulnak eldttiink jra a két keresztat kozos vonasai:
az elfogatas, a "Keresztre vele" kialtdsoknak megfeleld korus: "Mindszentynek
kotelet!", a koncepcids kirakat-per, a katonak glinyja, a megkorbacsolasra
emlékeztetd gumibotozas, a bortoncellaban eszméletét vesztd elesése, a harminc
plusz még harminc napos fekvés kényszerének a keresztre feszitetteket 1dézo,
hosszura nyujtott iszonyata...De 6rz61 kozt is van egy "szdzados", aki vele érez.
Megrenditd hasonldsag, amikor kétszer is leirja, hogy megbocsat az 6t gyotrd
ellenségeinek. Hiszen azok a bortonérok valdban nem tudtdk, mit cselekszenek.
Nem tudtdk folmérni a hatalom eszkozeiként, a beléjiik szuggeralt gytldlet
sodraban, hogy tulajdonképpen miben is vesznek részt és kinek az oldalan. De ott
van az édesanya kisérete is, mint Jézus keresztitjanal. A negyedik allomas
misztériuma. Es bekovetkezik a maga attételében a "feltamadas", a szabadulassal, a
poklokra vald alaszallas utan. Ez mar nem tavolrol vald Krisztus-kovetés, ez a
szenvedd Krisztussal vald sorsszerli azonosulas: "értetek és mindenkiért". Sokat
mond, hogy egyik kedvelt olvasmanya Kempis Tamas miive: a Krisztus kdvetése.
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Hogy ez az elemi erejii és kozvetlenségli Krisztus-kovetés mekkora hitet
jelez, azt szinte minden ide vonatkozo sorabol ki lehet érezni. Kiilonleges hatassal
van az Emlékiratok olvasojara. Ami pedig az Egyhdz irdnti hitét illeti, ezt megint
csak képtelenség volna egy-egy idézettel kifejezni. Annyira az Egyhazban és az
Egyhazért élt. Erte faradozott és szenvedett. Vele érzett egész mivoltaban. De
fopasztorként kiilonosképpen a magyar egyhdazért, az dkumené sugarkorében, a
magyar haza és minden magyar iranti félté aggodassal. Ezt fogalmazza meg a
kiilfoldon €16 magyarok latogatasa soran, amikor két év alatt 58.000 kilométert tesz
meg: Németorszag, Anglia, Amerika, Kanada, Ausztrilia...Pal apostol, Julianusz
barat és Xavéri Ferenc jelenik meg a rokonitd emlékezet filmvasznan. Errdl irja
meghatd egyszeriiséggel az emlékiratokban: "A hit 4llandé 6rome indit arra, hogy
dolgozzam a lelkekért a menekiilt magyarsag korében". ( 497.0.) Igy lesz az induld
"hittandrb6l" a hitet elemi modon megéld tanu, II. Janos Pal papa biborosi rangti
elofutaraként a hit korunkbeli utazo apostola. Igy lesz vildgjard abbol a
fopasztorbol, aki nem volt hajlandé Bécsben tanulni, aki mindig itthon akart élni és
maradni, s csak a szamiizetés kényszerében hagyta el az orszagot.

2. Eltokélt reménnyel a reménytelenségben

Az Oszovetség nem valasztja el egymastol a hitet és a reményt. A hit Ggy is
folfoghat6d, mint Istenbe vetett bizalom. A bizalom pedig a remény testvére. A
teologia tudomdnya azonban rakényszeriil a fogalmi megkiilonboztetésre, s a
Szentiras megadja hozzd a sziikséges alapokat. Pal apostolnal is megtaldlhatd a
szerves 0sszetartozas - a hit "a remélt dolgok foglalata" -, de mar egészen sajatos
hangsulyt kap a megallapitas, hogy "Hivatastok egy reményre szol" ( Ef 4, 4 ),
tovabbd hogy "Krisztus bennetek a megdicsdiilés reménye" ( Kol 1, 27 ). A
reményben valoban 1étezésilink 1j horizontja tarul fol. A remény a jovo felé forditja
tekintetiinket, a bizalom jegyében. A remény talajabol sarjad ki a nagy visszhangot
keltd sz6, melyet Diirrenmatt egyik konyve ciméiil valaszt: az fgéret. S az iidvosség
torténetének ez az egyik szakfogalma: Isten igérete, mely a végsd beteljesiilés
jOovOjét vetiti elénk. Ezért a protestans Moltmann - tal a "Sola fides" megkotésén -
ugy olvassa a Biblidt, mint a remény konyvét.

A keresztény reménynek azonban van egy arnyékos arca is. Ezt a bdlcs rabbi
fogalmazta meg elemi egyszeriséggel, a hitleri id6kben, amikor a kozvetlen
jovorol faggattak. "Azt tudom mi lesz - mondta -, de addig mi lesz"...Ha nem is
"tudjuk" a szo szoros értelmében, mit rejt a végsd jovo - ez hitlink titka -, de
ismerjiik Isten igéretét. Csakhogy jon a szorongatd kérdés: "de addig mi lesz"...A
talalo fogalmazds a kozvetlen torténelmi jovOore utal, amit nem ismeriink. Ki
gondolta volna a hetvenes években, hogy mi kovetkezik be 1990-ben? Olyan ez,
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mint amikor a hegymaszo latja a cstcsot, de a hozza vezetd ut kodbe borul. A f6ldi
varakozasban - "Godora varva" - nem csupan a kereszt reménye magasodik ol
el6ttiink, hanem a remény keresztje is. Az, hogy nem tudjuk, mit hoz a holnap,
hogy mit rejt a kdzvetlen jovO, amire az idézett valasz utal: "de addig mi lesz". S
ez azt jelenti, hogy vannak bizonyos élethelyzetek, melyekben kilatastalannak
itéljiikk ezt a kozvetlen jovot. A remény keresztje ez. S mindennek ellenére a
reménytelennek t{ind helyzetekben is képesek vagyunk kitartani. "Contra spem in
spem", mondja Pal apostol. Vagyis meg kell Orizniink ezt a reményt akkor is,
amikor teljesen beborul az égboltozat ¢s minden reménytelennek tiinik.

Mindszenty Jozsef sokat tanulmanyozta a torténelmet. Ismerte és nyomaiban
is ellendrizhette a magyarsag multjat, kozelebbrol a torok idok sulyos pusztitasat és
annak kovetkezményeit. Ismerte a véres hadjaratokat, melyek végigszantottdk az
orszagot. Tudta, hogy mit jelent a "Nyugat véddbastydjanak" lenni / hétk6znapibb
szoval: puffernek /. S meggy6zddhetett arr6l, milyen hatalmas erd a magyar nép
¢letében a keresztény hit és a beldle fakadd remény. Ez a nép talpra tudott 4llni a
tatar és a torok utan is. Talpra kell, hogy alljon a két vildghabora veszteseként is,
meg az ateizmus hatalmas erddtlize utan. Ehhez azonban kellenek a remény
hordozoi. Egy kovetkezetesen Isten nélkiili viligban a remény értelmét veszti. A
vilag a pokol josai szamara lesz az igéret foldje. Mert Dante 6ta k6zmondas lett a
"Lasciate ogni speranza", vagyis hogy a karhozat Iényegéhez tartozik az olyan
létforma, amelyben mar nincsen remény. A foldi élet tehat ideig tartd élvezetei
mellett i1s a karhozat fennhatosdga ald keriil. Benne az ember a "vilagéjszaka"
igéretnélkiili varakozasat ¢éli at, melyben a filoz6tia kozépponti problémaja Camus
szerint az ongyilkossag. Az pedig a kétségbeesés halalugrasa.

A bortonélet politikai foglyai atélték ezt a reménytelenséget. Koziiliik tébben
ongyilkosok lettek, ha megtehették. Amikor Mindszenty biboros megszédiilt és
elesett, hiaba torolgette vérzo fejét. A nyomok megmaradtak. S akkor drei azt hitték
vagy azt fogtdk ra, hogy ongyilkos akart lenni. Ezt pedig tiltja a bortonszabalyzat.
Nem tudtdk, mire képes az, aki hitével 1ényében hordozza a reményt is. Nehéz
megindultsdg nélkiil olvasni vallomasat: "A rabsdg nem egyéb, mint vards és
reménykedés: az enyém is az volt". S idézi visszaemlékezésében Carlyle sorait: "O
aldott reménység, egyediili iidve a haland6 embernek". (417.0.).

Elfogatasa el6tti beszédeit a bizalom, a reménykeltés ilizenete hatja at: az a
szilard meggy6z6dés, hogy az Egyhazon - Jézus szavait idézve - a pokol kapui sem
vehetnek er6t. Ezt hirdeti meg székfoglaldé beszédében. ( 82.0. ). Ennek
megvalosulasat éli at feltoré 6rommel bortonbdl vald szabadulasa utan. Ezt 6rzi
magaban, egy kanadai magyar batorité szavat emlékezetébe beégetve, hogy Maria
orszaga nem veszhet el. ( 194.0. ). Ez er6sodik meg benne, amikor a
Németorszagban €16 magyar cserkészekkel talalkozhatott, amely "vigasszal ¢és
reménységgel" tolti el. ( 488.0. ). Ez a remény ¢ébreszti benne az {innepi 6romet
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Mariazellben, zarandokok stirlijétél ovezve, Szent Istvan kirdly milleneuman.
Hiszen minden igazi linnep a remény iinnepe. Az elboruld elme utolso
villamfényénél fogalmazza meg Vorosmarty a "Nincsen remény, nincsen remény"
vakhomalya utdn, hogy "Lesz még egyszer linnep a vildgon". Ez ad neki erdt
¢desanyja ravatalanal, amikor a francia nagykovet felesége altal elhelyezett koszoru
szalagjan is olvashatja: "A viszontlatas reményében".

3. A masokért élni tudo szeretet tanuja.

Milyen é¢lettényezd volt a keresztény szeretet Mindszenty biboros életében?
Idealizalt lenne a kép, ha nem emlitenénk meg, hogy 6 nem volt az a bizonyos
csupa-mosoly lelkipasztor, aki kedvességével hodit és igy nyeri meg az emberi
sziveket. Voltak, akik nem tartottdk szimpatikusnak, mint az erds akarata
embereket altalaban. Amikor fényképe nyoman rajzolt portréjat atadhattam neki -
hetedikes gimnazista kispapként -, mar sejtettem, hogy ez az arc ritkan deriil
mosolyra. Jézus arca is inkabb komoly lehetett. Az sem tagadhatd, hogy
Mindszenty Jozsef tekintély-tiszteld volt, aki maga is megkivanta a kelld tiszteletet,
de ez nem jelent negativ jellegli fennsébbség-tudatot. Az autoritativ magatartas arra
a puspokre volt jellemzd, aki megkovetelte, hogy a jelenlétében ne iiljenek le a
hozza fordulok. O diszkréten mosolygott. Volt érzéke a humor irant is, amit még a
bortonben sem felejtett el. Mindszenty biboros személyisége tiszteletet parancsolt.
Keresztury Dezs6é mint irodalmi ember és egy id6ben miniszter, emlitette is, hogy
né¢ha nehezen viselte el volt tanaranak ezt az - tigymond - tekintélyi follépését. A
sztalinizmus idején ennek szdges ellentéte volt megfigyelhetd: valami taszito
médon  képmutatd ellentmondas a politika stilusdban. Fennen hirdették a
"szocialista realizmust", kozben pedig Rakosi Matyas idealizalt, pirospozsgas
plakatjai fiiggtek a falakon, megnyerd, jovialis mosollyal. Az uttéréknek 6 volt a
"Réakosi pajtas", az orszadg szdmara pedig "Népiink szeretett atyja". S jelszd volt a
"békeharc". A marxista ideologia mindezt a dialektikdval magyarazta. - Mindszenty
még a szazadeld Egyhazanak hagyomanytiszteld stilusat képviselte, de nemes
veretli és személyébdl arado hiteles tekintéllyel. Papjai kozott is akadtak, akik
nehezen viselték, hogy magasra tette a helytallds mércéjét. Biztosan nem volt
jovialisan szeretetreméltd, mert a karaktere volt mas. Es a megszentelt élet nem
forgatja ki sarkaibdl az emberi karaktert, hanem folemeli és megnemesiti. Neki is a
sajat jellemalkatat kellett megszentelnie a kegyelemben. S 6 megtette, ami rajta
mult. A rosszindulati kritika mindig a fonak oldalrél kozelit. Ellenfelei szemében 6
volt a "makacs", a "régimddi feudalis zaszlos ur", aki nem képes 1€pést tartani a
"haladéssal". De miféle "haladtunk" akkor?
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Az emberek altalaban a szimpatia-érzéssel azonositjdk a szeretetet. Azt
latolgatjak, hogy ki mit érez és hogyan érez a masik irant. Még a beszédjik is
elarulja oOket. Hivd keresztények is akadnak, akik nehezen értik meg az
Evangéliumot, s benne a krisztusi szeretet alaptorvényét. Még kevésbé értik a
szeretet "parancsat". Frzelmeket ugyanis nem lehet parancsolni. Jézus
példabeszéde, az irgalmas szamaritanusrol szo6ld, pontosan fejezi ki, mit kovetel a
szeretet parancsa. Azt, hogy "menj és te is hasonloképpen cselekedjél".
Parancsolni, eldirni, elvarni tehdt nem érzelmeket lehet, hanem a tevékeny
szeretetet, példaul az irgalmassag testi-lelki cselekedeteit: "EhezOknek ételt adni,
szomjazoknak italt adni, tudatlanokat tanitani". Amikor perében valuta-
tizérkedéssel vadoljadk, oOntudatosan valaszolja: " a mi karitativ és szocidlis
tevékenységiink tobb tizezer magyart mentett meg az ¢&hségtél". ( 261.0. ) A
keresztény szeretet eszerint az ember ilidvosségét szolgald tevékeny joakarat. -
Mindszenty biboros mar lelkipasztorként is komoly erdfeszitéseket tett, hogy az
irastudatlan magyar gyerekeket iskolai oktatdshoz segitse. Magyarorszag
priméasaként pedig nagy energiaval és aldozatosan faradozott azért, hogy az
¢hezbket ételhez juttassa. Karitdsz-akcidoinak megszervezése a haboru utédni
években orszagos méreteket Oltott. ( vo. 95.0. ) Segélykérd S.O.S. jelei Amerikaig
jutottak. Biborosi kinevezése utan, Romabdl hazatérve, a csepeli munkésokat is
meglatogatta. Beszédében ilyen mondatok vannak: "Nem a gytloletet, hanem a
szeretetet hirdetem. A gytilolet lavaja egy évtizede elontdtte a vilagot...mi azonban
Krisztus és az Egyhaz szeretet-tanat kozvetitjik" ( 116.0. ).

A tevékeny, a masokért élni tudo, az onzetleniil szolgalo szeretet példaja ez.
Ami azonban kifejezetten a szivet érinti, az sem hianyzik bel6le. Ilyen elsésorban
az ¢édesanyja iranti hala érzése, emberi és papi életének ritka tisztasagu és
intenzitasu szeretet-¢lménye. Kimagaslo jele annak, hogy neki igazi, mély érzései
is voltak, nem csupan kemény akarata. Az édesanya c. konyve nem lehetett volna
olyan népszerli, hogy harom kiadast érjen meg, ha nem hitelesitette volna a
belsdséges ¢és érzelmileg mélyen motivalt szeretet, amely Maria-tiszteletét is
athatotta. Masrészt nem lehetett volna ennyire népszerii, ha Mindszenty Jozsef nem
bontakoztatta volna ki irdi képességét, amely az emlékiratokbol vildgosan kitiinik.
Mert a teoldgia és a torténelem mellett az irodalmat is kiilonosen kedvelte. Lapot is
szerkesztett. Mély és intenziv hazaszeretete pedig szinte sugarzik az Emlékiratok
lapjair6l. Hiszen életét is kész volt odaadni Magyarorszagért, anélkiil, hogy
nacionalista lett volna. Mert a nyilas nacionalistdk hagytdk volna pusztulni az
orszagot - vagy a miénk, vagy senki¢ alapon - nem gondolva arra, hogy mi lesz a
haza jovojével. Mindszenty biboros magat az Emlékiratokat zarja le Pal apostol
szavaival, melyeket ¢lete alapvetd szdndékdnak is tekinthetiink: "Nem azt keresem,
ami nekem hasznos, hanem ami masoknak javara van" ( 1 Kor 10, 33 ) Aki ennyit
képes volt elbirni, elszenvedni az Egyhazért és a magyar népért, annak szeretetét és
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hésies teherbird képességét csak a legmagasabb mértékkel lehet megmérni, ha
egyaltaldn mérni lehet.

Osszegezo visszapillantas. A jelen reflexioban Mindszenty Jézsef biboros
primas ¢letét és tevékenységét probaltam mérlegre tenni, kifejezetten az 6
kiemelkedd erkdlesi személyiségét vizsgdlva. Abban is a négy sarkalatos erény s
hozzajuk csatoltan a valldsossag, tovabba a hdrom teologiai erény szempontjait
figyelembe véve. Kiegészitésiil folvethetd a kérdés: mennyiben sejthetd benne a
Szentlélek ajandékainak jelenléte, és milyen ajandékoké. Az "ajandékok" a
teologiaban jaratosak szamara a keresztény ¢let magaslatait jelentik. A klasszikus
hasonlat szerint az erények fokdn a hivé ember még "hlzza a lapatokat", kiizd és
er6feszitéseket tesz, hogy a készség kialakuljon. Az ajandékok esetében a vitorlas
kormanyat elég bedllitani. A Szentlélek szele viszi, hajtja eldre, olykor pedig
egyenesen ropiti a hajot a cél felé. Ebben az allapotban érezni a kegyelem sodro
jelenlétét. A keresztény életnek ezen a fokdn szinte azt érzi a megérintett, hogy
engednie kell a Szentlélek inditdsanak. Ez bizonyos passziv allapotot jelent.
Horvath Sandor O.P. talan legvonzobb és legvilagosabb, szamomra mindenesetre a
leghatdasosabb nagy Iélegzetli tanulménya, amikor Prohdszka Ottokarrél gy ir,
mint "A Szentlélek harfajarol". Igaz, ma inkdbb a Szentlélek "gitarjat" mondanank,
de nem ez a Iényeges. Az a fontos, hogy Aquin6éi Szent Tamas nyomdan a jol
felhangolt, engedelmes hangszer képét idézziik, melynek hurjain a Lélek jatszik. A
hangszer ebben a képben megadja magat a mesternek, mint a Stradivari hegedii
Menuhinnak. De amit Assziszi Szent Ferenc vagy Prohdszka Ottokar koltdi ihletti
egyéniségét megidézve talalonak érziink, az nehezen, illetve sehogy sem illene
Mindszenty biborosra. O inkabb a hésiesség rangjara emelt lelkieré embere, ami
azonban szintén szentlelkes ajandék. Erre maga is rdérez. Lantnal, gitarnal,
hegediinél puritanabb képet taladl. Azzal a iillével érzi magat rokonsagban, melyet
gyermekkoraban a faluvégi kovacsmithelyben latott. gy emlékezik ra: "Nem
lelkesitett a kalapacs, amely mindig csak iitott. De szerettem, megértéssel néztem
az 1illét, amely 4llta a kalapacsot €s nem {it6tt vissza, de minden iitésnél keményebb
lett". Félelmetes pontossagu, szinte profétai raérzés a maga késobbi sorsara. O a
kommunizmus "kalapacsanak" iitései alatt valt egyre keményebbé" ( 133.0. ). Ez a
hasonlat persze nem jutott Aquindi Szent Tamas eszébe. Nem is juthatott. Pedig a
kardok vasat akkor mar régdta ugy edzették, hogy szakértdé kezekkel iitottek a
kalapéccsal. A nagybdjti pasztorlevélbe foglalt hasonlat telitaldlat. Nem csoda,
hogy szalloige lett beldle. A lelkiéletre atvitt jelentése is kelld6 magyardzatot kap:
nem szabad belsdleg 6sszeomolni az iitések alatt, "hanem megnétt lelki erével kell
hordozni Krisztus ldbnyomaban a keresztet". Ha ez a "megnovekedett lelki erd"
olyan alloképességet biztosit, mint az ¢ esetében, akkor az joggal feltételezhetden a
Szentlélek ajandéka, az erdsség Lelkéé.
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Mit iizen nekem, nekiink Mindszenty biboros erkdlcsi jelleme s benne az
igazsagtalanul elitélt ember testi-lelki kinokkal dvezett teljes megalazasa? Mit
tizen nekiink a rabsagaban kiallt gyotrelmes szenvedése? Dosztojevszkij jut
eszembe, aki hasonl6 modon jarta meg a bortonbe zart politikai foglyok poklat, aki
atélte a halalra itéltek lelkiallapotat is. Mert a rabtartd hatalom a kegyetlen huzéssal
kelléen leleményesnek bizonyult, hogy akkor hirdessék ki eldtte a folmentd itéletet,
amikor mar tal volt a halalhoz vald hozzaedzddés belsé gyotrelmein és folkésziilt a
kivégzésre. Kitjulnak bennem Pilinszky Janos néhany verssoranak mar begyogyult
¢gési sebei és tagjaimban megéled Dosztojevszkij mélységes alazata, melyet a
liturgiabol kolesonzott. O volt az, aki foldig hajolt az emberiség szenvedése elétt. S
bar ez a Keleti Egyhdz liturgidjanak gesztusa, az Emlékiratok elolvasdsa utdn
I¢lekben én is foldig hajolok Mindszenty Jozsef és vele egyliitt a magyar nép
huszadik szdzadi szenvedései elott.

A szerzo — egyhazi felkérésre — Mindszenty biboros boldogga avatdsi kérelméhez
csatolandoan irta meg tanulmanyat.

Dr Boda Laszlo, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Teoldgiai Fakultdsanak
nyugalmazott egyetemi tandra, moralteologus, filozofiai eredetkutato, iro. A
Torinoi Lepel kutatdsaival kezdete meg képi evangelizacios orszagjardsat s vett
részt képeivel és eldadasaval a Lepel Orvietoi Vilagkongresszusan (2000).
Jelenleg a korabbi, tizennyolc éves filozéfia-tanitasabol profitalva alapozza meg —
a magyarsag és a magyar nyelv szarmazasdat nyomozva —  az eredetkutatds
filozofidjat, harom kétetével: Avarok és székelyek (Piiski), A magyar eredetkutatds
és nyelviink pere (Krater) és AZ UGOROK-kal. Alcime: Miért nem finnugor a
magyar nyelv? (Széfia). — A szerzé a Keresztény Demokrata Néppart tamogatoja,
mint Dr Semjén Zsolt miniszterelnok-helyettes volt tanara, a jelenben barati
kapcsolatban vele és a keresztény demokratakkal.
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